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The landscape view provided by aerial and satellite photography enables differentiation of the extent of horizontal
relations and physiognomic landscape changes and development that cannot be captured by ordinary terrestrial
mapping. In addition, knowledge of the Slovak landscape types and their use provides differentiation of the arche-
types which reflect relationships between human activities and changes in the composition of landscape structural
elements. Herein, we discuss the initial approaches used in landscape archetypes identification and classification and
also the creation of new methodical searching processes in temporal and spatial landscape changes. We selected mod-
el landscape archetypes of lowlands, highlands and mountain-alpine areas and also functional landscape types. The
model archetypes define landscape element diversity and the extent of human influence on landscape, and they also
clarify the relationship between landscape structure, landscape element patterns and the processes which determined
their formation. The archetype analysis confirmed that objective knowledge of the landscape’s development requires
an integrated approach to assess the significance of factors and conditions of landscape change. It is important to
accept the natural and spatial conditions and the historical and socio-economic factors that determined subsequent
changes in landscape element character and spatial arrangement. Finally, we propose management measures for

those areas with archetype occurrence.
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Pod pojmom kulttrna krajina chape va¢sina autorov
ciefavedomou cinnostou a ¢lovekom pretvorenu pri-
rodnt krajinu. Jej privlastok je odvodeny od slova kul-
tara, pochadzajiceho z latinského cultura, ktoré malo
od zaciatku dvojaky vyznam: obrabanie pody a starost-
livost o dusevné hodnoty.

Kulttrna krajina a archetypy krajiny

Tam, kde sa ¢lovek natrvalo usidlil a zacal sa veno-
vat polnohospodarskej ¢innosti, zmenila sa prirodna
krajina na tzv. kultirnu. Tento privlastok ma zd6raznit,
ze ide o krajinu kultivovant a obrabanti, stojacu v pro-
tiklade ku krajine prirodnej a neobhospodarovane;j. Na-
zory na pojem kulttrna krajina sa diferencuju pri posu-
dzovani stupiia pretvorenia prirodnej krajiny. Kultirna
krajina predstavuje otvoreny, prirodno-antropogénny
systém, ktory je vysledkom pdsobenia ¢loveka a spoloc-
nosti v ¢ase a priestore. Casa priestor pritom predstavu-
ju dve najddlezitejsSie univerzalne dimenzie, v ktorych
prirodné a I'udské sily spolocne formujii a permanentne
pretvaraju prirodnt krajinu na krajinu kultarnu.

Archetypy krajiny predstavuju tak historicky, ako
aj sucasny stav krajinnej Struktary, ktory reflektuje so-
cioekonomické vplyvy cloveka v kontexte prirodnych
podmienok daného tzemia. Zakladnym atribitom
vymedzenia archetypov je ich fyziognémia, ktora je
danad geometrickymi tvarmi a spdsobom usporiadania

krajinnych prvkov v priestore, ako vysledok interakcii
vyuzivania (fudského faktora) a prirodnych procesov.
Zakladnou vlastnostou archetypov je dynamika formo-
vania priestorového usporiadania krajinnych prvkov
spravidla na baze limitov, danych vlastnostami prirod-
nych zloziek, ako je georeliéf, geologicka Struktura ale-
bo hydrologicky rezim tizemia.

Archetypy krajiny st celistvé, syntetické priestoro-
vé Struktary vyclefiované v hierarchickom a logickom
slede a charakterizované z hl'adiska socioekonomického
aj prirodného. Predstavuju také tzemia, ktoré svojou
fyziognémiou — texturou, pravidelnostou vzorov prv-
kov a ich usporiadanim — odrazaja tzky vztah medzi
spdsobom vyuZitia krajiny a prirodnymi podmienkami.
Rozhodujticim faktorom na formovanie texttury kraji-
ny, tvarov, vzorov a ich usporiadania je georeliéf a jeho
atributy (morfometrické, polohové, morfodynamické
a morfostrukturalne, resp. ich kombindcie). Georeliéf je
zaroven relevantné kritérium na kategorizaciu archety-
pov, najmé jeho genézu a na fiu nadvazujuce krajino-
tvorné procesy.

Pri pohlade na niektoré typy krajiny pozorujeme
vysoku usporiadanost a tzku spétost krajinnych prv-
kov a georeliéfu. Prvou otazkou je, preco sa clovek
pri vyuzivani krajiny nechal limitovat do tej miery, Ze
vytvoril nové ¢érty v texture krajiny, a aky to ma vyz-
nam z hladiska sticasného vyuzivania krajiny. Koncept
archetypov krajiny je pomerne Siroko chdpany pristup
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pri regionalizacii krajiny, ktory na rozdiel od geosysté-
mového pristupu na baze vertikalnych vztahov medzi
zlozkami krajiny preferuje horizontélne, resp. horizon-
talno-vertikalne vztahy medzi prvkami druhotnej kra-
jinnej Struktary na baze ich priestorového usporiadania,
geometrickych tvarov a ich kompozicii. V priestorovom
chapani je to regiondlna jednotka vymedzena na zékla-
de vybranych typologickych kritérii druhotnej krajinnej

Struktury, pricom reprezentuje dalsi zo spdsobov vy-

¢lenenia chorickych jednotiek krajiny s vyuzitim inter-

pretacnych metdd dialkového prieskumu Zeme (DPZ).

V sticasnosti, ked mame k dispozicii Sirokt1 ponuku vy-

soko kvalitnych produktov DPZ, je moZznost aplikacie

vymedzovania takto definovanych archetypov takmer
bez obmedzeni.

Pod archetypom krajiny rozumieme sposob adap-
tacie krajiny na vplyvy a zmeny vyvolané ¢innostou
cloveka, v podmienkach Slovenska od mladého paleo-
litu az po sucasnost. Podl'a Miciana (1977) sa na hrani-
ciach susediacich priestorovych jednotiek krajiny (kom-
plexov, typov) odohravaju najintenzivnejSie procesy
a javy. Archetyp je prave takym tizemim, resp. tou cas-
tou krajiny, ktory spravidla tieto hranice integruje a je
charakteristicky pestrou Skalou zmien a procesov, ktoré
prebiehaji na rozhrani jednotiek s odliSnymi vlastnos-
tami. Archetyp ako realna cast krajiny je vyznamny pre-
dovsetkym konektivitou, pretoze prepaja casto odlisné
krajinné typy.

Zakladnym kritériom priestorového vymedzenia
archetypu st vzory usporiadania prvkov vyuZzivania
krajiny. Viaceré archetypy st na jednej strane fyziogno-
micky pribuzné, na strane druhej sa v ich textare vysky-
tuju Specifické crty, resp. vzory, ktoré st vyznamnym
indikatorom ich klasifikacie. Dalej sti to morfometrické,
polohové, morfodynamické a morfostruktrne atributy,
resp. ich kombinacie. Tieto interakcie signalizuju charak-
ter procesov, ktoré v krajine urcovali formovanie a vyvoj
krajinného typu. Usporiadanost a pravidelnost vzorov
implicitne alebo aj explicitne vyjadruje podmienenost ich
genézy jednym vyznamnym faktorom, resp. procesom.
Kazdy archetyp zaroven nesie stopy povodnosti, zmien
a tlakov Tudskych aktivit v redlnych podmienkach a za
spoluposobenia viacerych faktorov prostredia, predo-
vSetkym geomorfologickych procesov, ktoré majt ¢asto
charakter prirodnych hrozieb (hazardov). Archetyp kra-
jiny je kvazi homogénne tizemie odlisné od svojho su-
¢asného okolia, charakteristické Specifickym spdsobom
a intenzitou vyuZivania krajiny s typickym zastapenim
krajinnych prvkov v krajine, naviazanych na formy geo-
reliéfu a ich usporiadanim v priestore.

Pri vyskume archetypov krajiny je mozné pouzit jed-
nu z troch trovni chdpania archetypu:

1. kultiirne archetypy vnimané cez znaky architektury
objektov v krajine, ktoré skiima archeoldgia krajiny
(praveké sidliska, rondely, obranné valy, stredove-
ké mestské jadra a pod.); Gojda (2000) vyjadril po-
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trebu vyskumu archetypov historickej krajiny a jej
komponentov v praveku, protohistorii, rannom
a vrcholnom stredoveku a v novoveku (typy sidel,
fortifikacie, funeralne a ritualne objekty, hranice, ko-
munikdcie, exploatovana krajina — polia, pastviny,
nivy, lesy, industridlne zény atd.);

2. kulturno-prirodné archetypy st vysledkom limitova-
nej ¢innosti ¢loveka v dosledku prirodnych fakto-
rov, akymi st poloha na georeliéfe — strmé svahy,
uzke udolia, izolované vyvyseniny, morfodynamic-
ké procesy — meandrujtice vodné toky, erdézne pro-
cesy, procesy svahovych pohybov, ako st zosuvy,
skalné rutenia, laviny a pod.;

3. prirodno-kultiirne archetypy chapané ako vysledok dl-
hodobého posobenia ¢loveka na krajinu, dosledkom
¢oho je vyraznejia zmena prirodnych podmienok
vytvorena s cielom efektivnejSie vyuzivat prirodné
zdroje; vysledky tychto aktivit sa nachadzaju v kra-
jine v podobe prvkov I'udovej architekttry, stavieb,
sakralnych objektov, historickych prvkov stvisia-
cich s vyuzivanim pddy a historickych technologii.

Modelové archetypy krajiny na Slovensku

Priestorové vymedzenie archetypov predstavuje
systém typizacie krajiny ,zhora”, vychadza z atribatov
druhotnej krajinnej Struktiry s dérazom na vyskytuja-
ce sa formy reliéfu, ktoré su nésledne interpretované.
Této metdda sa opiera o interpretaciu leteckych snimok
a o spracovanie v prostredi GIS (HreSko, Kandsova,
Petrovic, 2010). Modelové archetypy st kategorizované
podla typov krajiny (nizinnd, stredohorskd a vysoko-
horska) a podla funkénych typov krajiny (vinohradnic-
ka, tradi¢nd agrarna a kultirno-sidelna), ktoré zodpo-
vedaju aj geoekologickym typom podla prace Miklds,
Izakovicova a kol. (2006).

Na Slovensku boli identifikované nasledovné arche-
typy (Hresko, Petlus, eds., 2015):
¢ rovin aniv (napr. Komarno, Plave¢ a Rad);

* nizinnych pahorkatin (napr. Nitra, Trnava, Kralov-
sky Chlmec, Brhlovce);

¢ kotlinovych pahorkatin (napr. Oravska Polhora);

e zvlnenych rovin a vrchovin (napr. Cajkov, Rybnik);

* eréznych brazd (napr. Becherov);

* pedimentovych podvrchovin a pahorkatin (napr.
Levoca);

* vrchovinového az vysocinového podhéIneho geo-
reliéfu (napr. Zdiar, Mala Frankova, Jezersko);

* planacno-razsochového georeliéfu (napr. Hrifova,
Hradisko, Mirola);

e erdznych brazd v hornatinovom georeliéfe (napr.
Liptovska Teplicka);

¢ vrchoviny na okraji krasovej planiny (napr. Jablo-
nov nad Turnou);

e nekrasovych planin na okraji vyso¢inového pod-
holneho georeliéfu (napr. Strelniky).
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Obr. 1 a 2. Obec Rad na leteckych snimkach v roku 1949 (vlavo) a v roku 2007 (vpravo) s typickou ztuZenou $ijou me-
andra starého koryta rieky Tice, ktory poskytol priaznivé podmienky na zaloZenie vidieckeho sidla na vyvySenom
agradacnom vale. Na snimkach st viditeIné zmeny predovsetkym vo vyuzivani krajiny, ktoré sa tykali najma pol-
nohospodarskej krajiny (zmena maloblokovej ornej p6dy na velkoblokové hospodarenie). Na tikor p6vodne polno-
hospodarskej krajiny pribudli v malej miere zastavané plochy a tiez nelesna drevinova vegetacia. Zdroj: TU Banska
Bystrica a Geodis Slovakia, spol. s r. 0. (2010)

NizZinny kultiirno-sidelnyj archetyp k. ii. obce Rad

Medzi modelové izemia nizinnej krajiny patri napr.
obec Rad. Podl'a Miklodsa, Izakovicovej a kol. (2006) patri
tzemie archetypu do geoekologického regionu Vycho-
doslovenska rovina a je stuicastou reprezentativneho
geoekosystému rie¢nych niv. Uzemie obce predstavuje
Specificky pripad archetypu sidla, ktoré sa vyvinulo na
vyvySenom, agradaciou formovanom chrbte na vnator-
nej strane takmer odseknutého meandra jednej z vetiev
starého toku rieky Tice s vejarovitym usporiadanim prv-
kov druhotnej krajinnej Struktiry na vrchole meandra
(obr. 1 a2). Archetyp tak ma zabezpecent ochranu pred
zvySenymi stavmi hladin podzemnej a povrchovej vody
pocas povodnovych udalosti. V sticasnosti je tato hroz-
ba zniZena tym, Ze staré koryto Tice je od hlavného toku
oddelené a k zvysenym stavom hladiny v meandroch
dochédza iba pri N-roénych prekroceniach prietokov na
najblizsich vodnych tokoch Ondavy, Bodrogu alebo La-
torice, kedy sa vyrazne zdvihaju aj hladiny podzemnej
vody. Potencialna povodiiova hrozba by mohla nastat
pri pretrhnuti hradze pocas vysokych kulminacii prie-
tokov Latorice, pripadne Ondavy. Charakteristické su
rozsiahle odlesnené izemia s vyskytom velkoblokovej,
polnohospodarsky vyuzivanej pddy a zastupenim eko-
sozologicky vyznamnych tizemi, predovsetkym mokra-
di, rie¢nych ramien v r6znom stupni vyvoja a zvyskov
luznych lesov.

Stredohorskyj tradicny agrdrny archetyp k. 11. obce Mald
Frankova a Jezersko

Medzi archetypy stredohorskej krajiny patria obce
Mala Frankova a Jezersko, reprezentujtice archetyp tra-
di¢nej agrarnej krajiny so symetrickym usporiadanim
uzkopésovych policok v podmienkach erdznych, flu-
vidlne modelovanych dolin flySovej vrchoviny. Horské
obce Mala Frankova a Jezersko su situované do fluvial-
ne rezanych dolin zo severovychodnej strany monokli-
nalnej morfostruktury Spisskej Magury. Archetyp Malej
Frankovej patri podl'a Miklésa, Izakovic¢ovej a kol. (2006)
do geoekologického regionu Spisska Magura s riedkym
osidlenim a dominantnou lesohospodarskou funkciou.
V mensej miere je region zamerany na polnohospodar-
sku vyrobu na baze ltic¢no-pasienkového hospodarstva
a zivocisnej vyroby — chov oviec a hovadzieho dobytka.
Podla reprezentativnych geoekosystémov je archetyp
sucastou clenitych flySovych vrchovin az hornatin p6-
vodne s bukovo-jedlovymi lesmi. Obec Mal4 Frankova
sa rozprestiera v rozovretej doline s vyvinutymi plochy-
mi vybezkami chrbta z lavej strany doliny a medzidoli-
novym chrbtom po pravej strane doliny. Tym sa dolina
viacej rozsiruje a umoznuje vacsiu dostupnost vyuZziva-
nia tizemia. Dolina presla dvomi fdzami zarezavania.
Vysledkom je tak symetrické, vejarovité rozlozZenie par-
ciel s pruhovitym vzorom. Nadmorska vyska katastral-
neho tizemia sa pohybuje v rozpati 700 — 1 193 m. Obec
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Obr. 3 a 4. Obce Mala Frankova (na snimkach vlavo) a Jezersko (na snimkach vpravo) st vymedzené ako priklad mor-
fogeneticky pribuznych archetypov tradi¢nej agrarnej krajiny so symetrickym usporiadanim uzkopasovych poli¢ok
v podmienkach eréznych, fluvidlne modelovanych dolin flySovej vrchoviny Spisskej Magury. Reprezentuju archety-
py dolin stredohorského typu s koncentrickymi, geometricky vyrazne usporiadanymi vzormi. Na snimke vl'avo stav
z roku 1949 a na snimke vpravo z roku 2007. Zdroj: TU Banské Bystrica a Geodis Slovakia, spol. s 1. 0. (2010)

Obr. 5. Stredohorsky becherovsky archetyp je jedinecnym prikladom asymetricky vyvinutych vymolov v erdz-
nej brazde severného vybezku Zborovskej kotliny medzi masivnymi chrbtami severovychodnej casti pohoria
Busova (vrch Javorina, 881 m n. m.) a Smilnianskeho vrchu (749 m n. m.) v Ondavskej vrchovine (2015). Foto:
Juraj Hresko
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Jezersko je situované vychodnej-

Sie v izkej fluvialne modelovanej
doline v nadmorskej vyske 660
-1 176 m, ktorej svahy priamo
spajaju chrbty s tizko vyvinutou
nivou potoka. Severnu a severo-
vychodnu c¢ast pohoria Spisskej
Magury ¢lenia dlhé a rozvetvené
erézne doliny, ktoré sa konzek-
ventne zarezadvaju do podloZia
pieskovcov a ilovcov naklone-
nych v smere toku dolin. Velka
energia georeliéfu je dana aj re-
lativnym prevySenim povodia
do 500 m - Frankovsky potok
tsti do Osturnianskeho potoka
v 650 m n. m a Jezersky potok
tsti do recipienta (potoka Rieka)
v 650 m n. m., kym rozvodny chr-
bat dosahuje 1 150 -1 195 m n. m.

Fyziognomicka textira tzemia
odraza socialno-historicku gené-
zu na baze poévodnych poddan-
skych obci z obdobia 16. — 17.
storo¢ia s vyslednymi vzormi
pruhovitych policok usporiada-
nych kolmo na vrstevnice, zvy-
raznenych linedrnymi vegetac-
nymi formdciami na medziach
a terasovych stupnioch. Archetyp
Malej Frankovej vznikol v rozo-
vretej doline s vyvinutym plosi-
novym stupnom, ktory oddeluje
chrbtové polohy a vlastné er6zne
svahy, ktoré spadaji na dno do-
liny. Vyvoj osidlenia a c¢innost
¢loveka tak boli determinované
zuzenym priestorom a strmostou
svahov. Premietlo sa to aj do pe-
rovitého vzoru usporiadania tz-
kopésovych parciel oddelenych
medzami, ktoré smeruju takmer
kolmo, v smere spddovych kri-
viek (obr. 3 a 4).

Stredohorskyj ordcinovyj archetyp k. i1. obce Becherov

Medzi archetypy stredohorskej krajiny patri aj obec
Becherov, ktora je podla Mikldsa, Izakovicovej a kol.
(2006) sucastou geoekologického regionu Busov a On-
davska vrchovina s reprezentativnym geoekosystémom
¢lenitej flySovej vrchoviny p6vodne s bukovo-jedlovym
a bukovym lesom. Katastrdlne tizemie obce reprezen-
tuje Specificky pripad archetypu s asymetricky vyvi-
nutym vzorom systému vymolov, ktoré uz historicky
plnia drendZznu funkciu koncentrovaného povrchového
odtoku (obr. 5).

Obr. 6 a 7. Dynamika vyvoja stredohorského becherovského archetypu
v podmienkach svahovej deformacie a hydrologickej siete vymolov v pod-
mienkach flySovej vrchoviny Nizkych Beskyd. Na snimke hore stav z roku
1949 a na snimke dole z roku 2007. Zdroj: hitp://mapy.tuzvo.sk/HOFM/

Mohutné flySové chrbty st na okrajoch deformova-
né hlboko zaloZenymi kryhovymi zosuvmi s odlu¢nymi
hranami s vyskou 30 — 80 m a poklesavaju do priestoru
fluvidlne modelovanej zniZeniny (obr. 6 a 7). Asymetriu
georeliéfu a ndsledne aj formy koncentrovaného odtoku
povrchovej vody zvyraznil aj clovek spdsobom vyuZiva-
nia krajiny. Pravostranné er6zne linie potokov sa viazu
na pomerne ploché tizemie s malou ¢lenitostou geore-
liéfu, vyuzivané ako velkoblokové orna poda s velkym
potencidlom objemu odtoku. Lavostrannd cast potoka
Kamenec, ktory je recipientom tizemia, ma podstatne
exponovanejsi georeliéf s vymolmi a eréznymi ryhami,
no potencial objemu povrchového odtoku je evidentne
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Obr. 8. Juhovychodny svah pod vrchom Hlupy (2 061 m n. m.) s odstranenym porastom kosodreviny vyrazne
destruuju laviny typu gliding avalanche — lavinové sklzy (2009). Foto: Juraj Hresko

nizsi a predstavuje pomerne stabilné tizemie. Zdrojové
casti vymolov maju typické lievikovité formy vegetac-
nych vzorov s podstatne vyssim retencnym efektom
vody a stability svahov, ako je to v pripade protilahlého
Uzemia.

Vysokohorsky liicny archetyp Belianske Tatry — Predné
a Zadné Medodoly

Vo vysokohorskej krajine sme vyclenili archetyp
vysokohorskych Itk Belianske Tatry — Predné a Zadné
Medodoly (obr. 8). Sui typickym prikladom historického
vyuzivania krajiny na pasenie a kosenie a naslednej re-
vitalizacie vysokohorskej krajiny. S postupnym opusta-
nim vysokohorskych pasienkov suviseli aj aktivity opa-
tovného vysadzania kosodreviny aj lesnych porastov na
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tzemiach, kde doslo k ich odstraneniu. Procesy vyrubu,
vypalovania, pasenia a lokdlneho vysadzania mali vy-
znamny vplyv aj na rozvoj dalSich dynamickych proce-
sov, akymi st laviny a sutinové prady. Pastierstvo prispe-
lo vyznamnou mierou k plosnému rozsireniu lavinovych
arealov prakticky vo vSetkych vysokych pohoriach Slo-
venska s vyskytom hélneho a bralno-hoIneho georeliéfu.
Podla geomorfologického clenenia s Belianske Tatry
castou podcelku Vychodnych Tatier v rdmci celku Tatry
a Fatransko-tatranskej oblasti (Mazur, Luknis, 1986). Ty-
pickou ¢rtou Belianskych Tatier je podla LukniSa (1977)
kvestovy georeliéf na naklonenej struktire mezozoického
obalu Tatier. V morfoskulptire dominuje striedanie hol-
neho a bralného georeliéfu, co suvisi s rdznou odolnostou
vapencov, kremencov a bridlic. Najvyssie polohy hrebe-
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na Belianskych Tatier predstavuju morfologické domi-
nanty vrcholov Havrana (2151,5mn.m.) a Zdiarskej vid-
ly (2 146 m n. m.). Zapadny, exponovanejsi hreben je od
vychodného oddeleny Sirokym sedlom v 1 830 m n. m.
a samotné Belianske Tatry od Vysokych Tatier oddeluje
vyrazna znizenina Kopského sedla (1 750 m n. m.).

Dominantnym procesom archetypu vysokohorskej
krajiny Belianskych Tatier st laviny, ku ktorym sa pri-
druzuja procesy spojené s nivaciou a nasledné svahovo-
-gravitacné procesy. V sedlovych polohach a na expono-
vanych vybezkoch chrbtov sa uplatiiujii procesy eolickej
deflacie. Relativne stabilnd krajinna Struktira Belian-
skych Tatier s gradientovym usporiadanim vegetacnych
stupnov sa v sti¢asnosti prejavuje nesirodym rozsirenim
vegetacnej pokryvky s ¢astym vyskytom destruovanych
arealov pddno-zvetralinovej vrstvy. NajcastejSie st to ob-
lasti odtrhovych zo6n lavin, konkavne casti svahov s dlho-
dobym tcinkom roztapajticej sa vody zo snehovych poli,
lokality s vyskytom lavin typu gliding avalanche (lavino-
vy sklz), pri ktorych dochadza k odstraniovaniu vege-
tacie, pody aj zvetralinovej ¢asti horninového podlozia
(obr. 8).

Historické vplyvy cloveka na tzemi Belianskych
Tatier stvisia s postupnou kolonizaciou ich okolia, pre-
dovsetkym Zdiaru, Lendaku a Javoriny. Neskor to boli
aktivity suvisiace s tazbou Zeleznej rudy, ked boli v roku
1759 zalozené na izemi dnesnej Javoriny hamre. Tie vSak
koncom 19. storocia zanikli. Podstatne dlhsiu histériu
mala tazba dreva na vyrobu dreveného uhlia a expanzia
pastierstva nad hranicu lesa az do vrcholovych poldh, ¢o
dokumentuju zvysky zabran a ohrad na vrchole Havra-
na. V roku 1949 do procesu zmien krajiny vyznamne za-
siahol vznik Tatranského narodného parku a definitivne
ukoncenie pastierskej ¢innosti. S obdobim ¢innosti ¢love-
ka v oblasti Belianskych Tatier stvisi akcelerdcia komple-
xu morfodynamickych procesov. Svahy dolin Zadnych
a Prednych Medodolov boli postihnuté odstrariovanim
porastov kosodreviny a zniZovanim hornej hranice lesa.
Nasledne doslo k fragmentacii vegetacnej pokryvky a na-
ruSeniu kontinua vo vyvoji hranic jednotlivych vegetac-
nych stupniov. Dominantnym vzorom krajinnej Struktary
su koridory lavinovych drah so Sirokymi vejarovitymi
zdrojovymi zénami v podvrcholovych a podhreberio-
vych polohéch. Casto st rozvetvené a napajané podruz-
nymi zdrojovymi zénami, ¢o je podmienené pasovym
usporiadanim bralnych foriem a skalnych stuptiov. Akti-
vita sicasnych morfodynamickych procesov je vo velkej
miere odozvou na historické vplyvy ¢loveka vo vysoko-
horskom prostredi a meniace sa klimatické podmienky
(Hresko et al., 2009, Hresko a kol., 2011).

Na vyznam prirodno-kultimych archetypov upo-
zornuje aj Eurépsky dohovor o krajine, v ktorom sa zdo6-
razhuje potreba hodnotenia a ochrany krajinného razu,

zvlast v podmienkach vyskytu historickych prvkov kra-
jiny. Koncept archetypu krajiny predstavuje origindlny
pristup ku komplexnému poznaniu vyvoja krajiny a po-
chopeniu procesov, ktoré boli urcujice pri formovani
sucasnej krajinnej Struktiry. Modelové tizemia, identifi-
kované v roznych typoch krajiny, reprezentuju diverzitu
krajinnych prvkov a skalu vplyvov cloveka na krajinu
tak, aby bol objasneny vztah medzi Struktirou krajiny,
vzormi krajinnych prvkov a procesmi, ktoré boli pre ich
vznik urcujuce.

Vyskumom archetypov sa potvrdilo, Ze objektivne
poznanie vyvoja krajiny vyZaduje integrovany pristup
k hodnoteniu vyznamnosti faktorov a podmienok, v kto-
rych sa krajina meni. DoleZzité je akceptovat prirodné
a priestorové podmienky, ako aj historické a socialno-
-ekonomické faktory, ktoré determinovali charakter
zmien a nésledne aj priestorové usporiadanie krajinnych
prvkov.

Identifikované archetypy krajiny reflektuji mozné
rizikd suvisiace s vyuzivanim krajiny, prip. reSpektuja
potrebu zachovania stability krajiny v sulade s limitmi
georeliéfu krajiny, geologickej Strukttry, morfodynamic-
kého potencidlu, dynamiky povrchového odtoku a po-
vodniovej hrozby. Konkrétne prejavy limitov sa uplatiiuju
v priestorovom usporiadani krajinnych prvkov, v polohe
a geometrii vzorov krajinnej Struktary.

ManaZmentové opatrenia, ktoré by sa mali uplatiio-
vat vo vztahu k archetypom krajiny, by mali vychadzat
z nasledujtcich zasad:

1. reSpektovat Europsky dohovor o krajine, a to zabez-
pecenim pravidelnej starostlivosti o krajinu s ciefom
usmernovat a zosuladit zmeny, ktoré su vysledkom
socidlnych, hospodérskych a environmentalnych
procesov;

2. zachovat charakteristicky vzhlad krajiny prostred-
nictvom ochrany existujicich vyznamnych krajin-
nych prvkov;

3. chranit a zachovat historické krajinné Struktuary, ¢im
by sa zvysila identita obyvatelov k tizemiu a zvyso-
valo sa povedomie Iudi o krajine;

4. pri navrhovani manaZmentovych zasahov do kraji-
ny zapojit Sirok verejnost, predovsetkym vlastni-
kov a uZivatelov pody, miestne a regionalne organy
Samospravy.

Pre jednotlivé socioekonomické sektory by sa mohli
uplatriovat nasledovné manaZzmentové opatrenia, vhod-
né aj na zachovanie archetypov krajiny Slovenska:

1. pre pol'nohospodidrsky vyuzivané vizemia:

* podporovat tradi¢né spdsoby hospodérenia na pode;

e citlivo riesit zachovanie zvyskov extenzivnych fo-
riem vyuzivania polnohospodérskej pédy vratane
vinohradnictva a ovocindrstva;

* dosledne plnit podmienky manazmentu ltk a pa-
sienkov v kontexte agroenvironmentalnych opatreni
(pravidelné kosenie a pasenie);

¢ zachovat v krajine vegetacné a antropogénne prvky

219



Archetypy krajiny ako vyjznamny fenomén kultiirnej krajiny

s vyznamnou estetickou, hydrologickou a protier6z-
nou funkciou;

e minimalizovat rozsirovanie zarastania lik a pasien-
kov;

* v ramci projektov pozemkovych tprav minimali-
zovat scelovanie pozemkov, navrhovat opatrenia
a spolocné zariadenia na zlepSenie vodozadrznej
a protierdznej funkcie;

e diverzifikovat polnohospodarsku vyrobu a minima-
lizovat uniformitu pestovanych plodin;

* zavadzat nové formy hospodarenia na baze pestova-

nia liecivych rastlin;

. pre lesohospoddrsky vyuZivané tizemia:

minimalizovat holorubné formy tazby dreva;

* dodrziavat lesohospodarske plany s dérazom na od-
porucania ochrany prirody a vodného hospodarstva;

* minimalizovat zasahy do okrajov lesnych porastov
na kontakte s polnohospodarskou pédou;

®  chrénit lesné porasty v polohéach zéverov dolin, kde
prevlada koncentrovany povrchovy odtok a zvysuje
sa riziko vzniku svahovych portch;

*  pri obnove lesov zvySovat podiel listnatych druhov
kvoli zvyseniu stability svahov;

¢ minimalizovat budovanie dalSich lesnych ciest
a zvaznic v kontexte protipovodiiovej ochrany;

¢ netazif a nelikvidovat brehovti vegetaciu vodnych
tokov aj na lesnom pédnom fonde;

¢ prehodnotit niektoré sukcesiou zalesnené pasienky
a ltuky na preradenie do lesného pédneho fondu;

3. pre vizemia s potencidlom pre cestovny ruch a turizmus:

* podporovat formy extenzivnych foriem cestovného
ruchu s malou koncentraciou navstevnikov bez na-
rudania rdzu krajiny a lokalnej architektury sidel;

* podporovat diverzifikdciu cestovného ruchu a turis-
tickych aktivit tak, aby sa nezvySoval tlak na krajinu
a biodiverzitu;

¢ minimalizovat rozvoj infrastruktiry vratane hotelov
a penzidénov na tzemiach s vyskytom historickych
prvkov Struktury krajiny;

® pri vybere a zakladani turistickych trds a chodnikov
brat do tivahy vhodné svahovo stabilizacné a protie-
rézne kritéria;

* v ramci rozvoja cestovného ruchu podporovat aj
miestnu kulttru, tradiéné remesla a aktivity v oblasti
folkloru;

4. pre vodohospoddrsky vyuZivané tizemia:

* pri protipovodnovej ochrane vychadzat z projektov
integrovaného manaZmentu povodia a krajiny;

5. pre rozvoj urbanizdcie:

e pri tvorbe tzemnych planov reSpektovat morfody-
namicky potencidl izemia, zvlast stabilitu svahov
a procesy spojené s povrchovym odtokom;

* minimalizovat zasahy a zaber pddy s vyskytom za-
hrad, vinohradov, prvkov historickej krajinnej struk-
tary a vegetacnych formadcii vratane solitérov;

* podporovat zachovanie povodnej stavebnej architek-
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tary a limitovat vystavbu penziénov bez architekto-
nického a krajinno-estetického postidenia objektov,
resp. zon vystavby;

6. pre dopravu v tizemiach:

¢ minimalizovat rozSirovanie cestnych komunikacii
a ich dalsie budovanie; zamerat sa na ich skvalit-
nenie a vhodné prepojenie s odstavnymi plochami
a parkoviskami;

¢ minimalizovat prvky s protieréznou a vodozadrz-
nou funkciou prostrednictvom novych dopravnych
komunikacii a ciest navrhovanych v ramci projektov
pozemkovych tprav;

* projektovat samotné cesty tak, aby nespdsobovali
povodiniové udalosti, neurychlovali povrchovy od-
tok a neznizovali stabilitu svahov;

7. pre tizemia s tazbou a spracovanim nerastnych surovin:

* nezniZovat sicasnu kvalitu krajinného obrazu a ne-
ohrozovat prvky historickej krajinnej Struktury taz-
bou nerastnych surovin a ich spracovanim;

¢ minimalizovat dosah objektov stvisiacich s tazbou
na vodné toky a vodné zdroje.

Tento prispevok vznikol s podporou Agentiiry na podporu
vyskumu a vyvoja na projekt APVV-0669-11 Atlas archety-
pov krajiny Slovenska a Vedeckej grantovej agentiiry MSV-
Va$ SR a SAV na projekt & 1/0496/16 Hodnotenie prirodného
kapitdlu, biodiverzity a ekosystémovych sluzieb na Slovensku
— zdklad pre uplatiiovanie.

Literatura

Gojda, M.: Archeologie krajiny, vyvoj archetypti kulturni krajiny.
Praha: Academia, 2000, 238 s.

Hresko, J., Bugar, G., Petrovi¢, F.: Changes of Vegetation and Soil
Cover in Alpine Zone Due to Anthropogenic and Geomorpholo-
gical Processes. Landform Analysis, 2009, 18, 10, p. 39 —49.

Hresko, J., Kanadsova, D., Petrovi, F.: Archetypy krajiny ako prvky
historickej krajinnej Strukttry Slovenska. In: Pucherova, Z., Van-
kova, V. (ed.): Problémy ochrany a vyuZzivania krajiny — Tedrie,
metddy a aplikacie. Zbornik vedeckych prac. Nitra: Zdruzenie
BIOSFERA, 2010, s. 117 — 132.

Hresko, J., Bugar, G., Macutek, J., Petrovi¢, F.: Morfodynamické
prejavy lavin a nivacnych procesov v oblasti Belianskych Tatier.
Zivotné prostredie, 2011, 45, 2, s. 78 — 82.

Hresko, J., Petlus, P. (eds.): Atlas archetypov krajiny Slovenska.
Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2015, 114 s.

Lukni$, M.: Geografia Jura pri Bratislave. Bratislava: Univerzita
Komenského v Bratislave, 1977, 211 s.

Mazr, E., Luknis, M.: Geomorfologické ¢lenenie SSR a CSSR. Cast
Slovensko. Bratislava: Slovenska kartografia, 1986, mapa.

Mician, L.: VSeobecna pedogeografia. Skripta. Bratislava: Prirodo-
vedecka fakulta UK v Bratislave, 1977, 154 s.

Miklés, L., Izakovicova, Z. a kol.: Atlas reprezentativnych geoeko-
systémov Slovenska. Bratislava: UKE SAV, 2006, 123 s.

prof. RNDr. Juraj Hresko, PhD., jhresko@ukf.sk

Ing. Regina MisSovicova, PhD., rmisovicova@ukf.sk
Katedra ekoldgie a environmentalistiky Fakulty pri-
rodnych vied Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre,
Tr. A. Hlinku 1, 949 01 Nitra



