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Abstract: Natural and semi-natural habitats provide nesting and floral resources for
pollinator species and insects, which support the agriculturally and ecologically essential
service of pollination, but they are under threat at a global scale. Decline of pollinators is
a result of agricultural intensification, habitat loss and homogenisation, pesticides,
parasites and pathogens, invasive species, and climate change. Actions to mitigate these
threats exist, but have largely been applied post-hoc, e.g. agri-environment schemes and
pesticide-use moratoriums. However, future sustainability of pollinators and the service
they provide requires anticipation of potential threats and opportunities before they occur,
enabling timely implementation of policy and practice to prevent, rather than mitigate,
further pollinator declines.
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Uvod

Opelovanie rastlin véelami ako aj inym druhom hmyzu je vyznamna ekosystémova
sluzba, ktord& ma vplyv na zachovanie biodiverzity a na drodnost, kvalitu a stabilitu
produkcie plodin (Kizekova et al., 2016). Na zaklade globalneho hodnotenia opelovania,
ktoré pripravili experti v rdmci Medziviadneho panelu pre biodiverzitu a ekosystémové
sluzby (IPBES), sa odhaduje, Ze na opefovani je zavislych priblizne 75 % globélne
déleZitych plodin, vratane produkcie ovocia a semenarstva, a tiez su vyznamné pre viac
ako 80 % divorastucich rastlin mierneho pasma (Potts et al., 2016). Mnohé z plodin, ako
niektoré druhy ovocia, orechy, olejniny, obilniny i zelenina, by neboli schopné produkovat
Ziadny vynos bez opelovania hmyzom.

NajvyznamnejSimi opefovami v miemom péasme su blanokridlovce (Hymenoptera). Pef
a nektar je jedinym zdrojom potravy robotnic, kralovnej aj lariev. VCely hromadia zasoby
nutné na prezitie v zime. Podla spdsobu zberu pelu ich delime na:

e nohozberné (Apis mellifera, Bombus spp., zo samotarskych véiel rody Andrena,
Anthophora, Halictus, Chalicodoma, Dasypoda, a i.);

e bruchozberné — napr. rody Osmia, Megachile, Anthidium.



Vacsina vciel (znamych je asi 20 000 druhov) su vCely samotarske, ktoré Ziju solitérne
a netvoria rodiny (Holecova, 2012). VacSinou su Specializované na jeden druh rastlin
alebo skupinu blizko pribuznych druhov. SpoloCenské vcely, ktoré ziju v dihSie trvajucich
rodinach, maju na rozdiel od samotarskych vCiel menej vrodenych instinktov a vacsiu
schopnost uéenia. Véelia rodina ako celok musi vediet vyuZit rozmanité zdroje potravy
a vediet rozpoznat bohaté zdroje potravy (medonosné rastliny) od chudobnych.

Inak postupuju Emele, ktorych robotnice su uzke Specialistky na urcity druh hostitelske;
rastliny, ale zasoby si tvoria spolo¢ne, a tymto spdsobom mé rodina ako celok zaisteny
Siroky sortiment potravnych zdrojov..

Rastlinnym nektarom sa zivi aj velké mnoZstvo druhov motylov (Lepidoptera) v Stadiu
imaga (Kalivoda et al., 2010). Galee maxil st premenené na dihy cuciak, ktory je stoCeny
do Spiralky. Kvety mydlice (Saponaria) a tabaku (Nicotiana), ktoré maju nektaria
umiestnené velmi hiboko, opeluju najma druhy z &elade liSajovité (Sphingidae). Vacsinou
su aktivne za sumraku a v noci. Vynimkou je liSaj marinkovy (Macroglossum stellatarum),
ktory je aktivny cez defi.

Mnohé Studie ukazali, ze poéetnost a druhové rozmanitost opelovagov, ako aj intenzita
opelovania klesa so vzdialenostou ekosystémov od prirodnych alebo prirode blizkych
biotopov (Garibaldi et al., 2011; Ricketts et al., 2008), kedZe su existentne zavislé do
znacnej miery od moznosti biotopov pre hniezdenie a zdrojov kvetov, ktoré sa nedaju
najst medzi ornou pddou. Rdznorodé zoskupenie pdvodnych opefovacov méze
stabilizovat variabilitu populdcii medzi jednotlivymi rokmi a zmiernit pokles na
biodiverzite Specifickych druhov opelovaCov (Ricketts et al., 2008; Tscharntke et al.,
2005).

Situacia opel'ovacov na Slovensku

Prirodné podmienky Slovenska poskytuju vhodné podmienky na vcelarenie, nachadzaju
sa tu rozsiahle lesy, ktoré su povodnym domovom vCiel a tvoria kvalitnu véeliu pastvu.
Podla Centralneho registra velstiev bolo na Slovensku k 31. 12. 2015 registrovanych
278 285 véelstiev a 17 171 véelarov (NPPC VUZV Ustav véelarstva). Pocet véelstiev
klesol po roku 1990, od roku 2003 opat mierne stupa (obr. 1).

Z hladiska vyskumu krajiny a uzitkov, ktoré poskytuju opefovaCe pre spolocnost, je
doleZité skumat aj faktory prostredia, ktoré vplyvaju tak na ich rozSirenie, zdravotny stav,
ako aj kone¢nu produkciu. Medzi takého faktory patria:

o klimatické podmienky: poCasie, vietor, teplota, oblaénost

e vyuZitie zeme a vegetacia: vegetatné obdobie, vymera plochy kultur/biotopov (TTP,
lesy, ovocné sady), druhové zlozenie, spdsob/ intenzita obhospodarovania a pod.

e podporujuce faktory prostredia: stupefi ochrany Uzemia suvisiaci s podmienkami
obhospodarovania, obmedzenie pouZivania hnojiv, pesticidov ainych Skodlivych
latok



o stresové faktory prostredia: premietnuté ako bariérovy efekt primarneho stresora
(plosny zaber prirodnych ekosystémov), alebo ako negativny vplyv sekundarneho
stresového faktora priestorovo vyjadreny stupfiami zneCistenia ovzdusia,
kontaminacie vody, pédy, poSkodenim vegetacie a pod.

Obr. 1 Vyvoj poctu véelstiev a véelarov na Slovensku (zdroj: Centralny register véelstiev)
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Opelovace su v suCasnosti vazne ohrozené predovdetkym fudskymi aktivitami, ktoré su
spojené najma s pouzivanim pesticidov, pestovanim monokultdr i vplyvom klimatickej
zmeny (obr. 2). Zmenit tento nepriaznivy stav si dava za ciel neformélna koalicia 14
krajin s iniciativou za zachranu opelovagov, ku ktorej sa pridala aj Slovenska republika
(MZP SR, 2017). Ciefom iniciativy je spolo&na implementécia narodnych stratégii, ktoré
maju obsahovat nové pristupy, napriklad zelené pasy pre zlepSenie prirodzeného
biotopu opelovacov, inovacie a praktiky, ktoré zahffiaju zmenu pestovatelskych postupov
priatelskych kvéeldm, ako aj nové partnerstva na ochranu v3etkych dbleZitych
opelovacov, podporou diverzifikovanych ~ pofnohospodérskych  systémov
a prostrednictvom ochrany, riadenia a obnovy prirodzenych biotopov s ciefom zvysit ich
rozsah a spojitost pre opelovace.
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Hodnotenie medonosného potencialu na modelovom Uzemi

Zasoby nektaru apelu rastlin vramci jednotlivych spoloCenstiev mozno vypogitat
pomocou medonosného potencidlu (Jurko, 1990), ktory vyjadruje percentuéine
zastupenie druhov so zasobami pelu a nektaru v ramci celkového druhového zlozenia.
Podiel zastupenia pelodajnych rastlin azasoby nektaru vramci jednotlivych
spoloenstiev je iba orientatné Cislo, nakofko skutoéné zasoby su podmienené
priestorovou a fyziognomickou Struktirou druhov aich pokryvnostou vramci celého
spoloenstva a tiez z ¢asového hladiska vegetaénou fazou. Medzi druhy s velmi dobrou
zasobou pelu i nektaru patria dreviny ako agat biely (Robinia pseudoacacia), viby (Salix
purpurea, S. fragilis, S. caprea), GereSne (Cerasus vulgaris) i nektarodajné kriky ako
ostruzina malina (Rubus idaeus), ribezla (Ribes sp.), slivka trnkova (Prunus spinosa),
lieska obyéajna (Corylus avellana). Pri TTP sa podielaju na vysokom medonosnom
potenciali najmé datelinoviny (Trifolium repens, T. pratense, T. montanum, Medicago
lupulina), pupava (Taraxacum officinale), pakost luény (Geranium pratense), pichliace
(Cirsium arvense, C. oleraceum), vres obyCajny (Calluna vulgaris), o€ianka Rostkovova
(Euphrasia rostkoviana), pamajoran obyCajny (Origanum vulgare), pri nelesnych
brehovych porastoch su to najméa porasty devatsilov (Petasites albus, P. hybridus), a pri
sukcesnych alebo ruderéinych spolodentvach napr. kyprina Uzkolistd (Chamerion
angustifolium), komonica (Melilotus alba, M. officinalis) a dalSie.

Z celkového hodnotenia medonosného potencialu pre biotopy mapované na modelovom
Uzemi Hornej Oravy vyplyva, Ze vacSina spoloenstiev vykazovala vysoky podiel
zastupenia druhov so zasobami nektaru a pelu (Spulerova, 2010). Jeho hodnota je véak
rézna v Case, v zavislosti od doby kvitnutia jednotlivych druhov. Najvy$8i medonosny
potencial s velmi vysokou hodnotou preukazali biotopy horskych jelSovych luznych lesov,
trnkové kriaciny, stromoradia a mezofilné bylinné lemy. Naproti tomu najnizsi potenciél
(strednd hodnotu) mali vihké Iuky a slatiny, kde sa vyskytoval vacsi pocet druhov
s chybajucimi hodnotami zasob pelu a nektaru (druhy rodu Carex, Juncus, Luzula,
Dactylorhiza a dalSie). Zasoby nektaru a pefu uréuju tiez potravni zakladriu pre bohatost
entomofauny a dalSich druhov ako aj ich konzumentov a poznanie tychto zasob mozno
vyuZit nielen pre potreby véelarstva, ale aj v pofnohospodérstve, lesnictve a pod.

Zaver

Clovek si ani velmi neuvedomuje opelovaciu ¢innost véiel, kedZe nevidi dosledky alebo
dokazy. Skér to berie ako samozrejmost a uvedomi si to skér aZz vtedy, ked pride
k nejakej katastrofe spojenej s Uhynom vCiel. Od opefovaCov zavisi najma
pofnohospodarsky sektor.

Ako sme dokumentovali na priklade hodnotenia modelového Gzemia, z hfadiska kvality
poskytovania opelovania s délezité najmé lesné a krovinové biotopy, a tiez druhovo
bohaté 10ky. Najvacsi dopyt po opelovani je v nizinnych oblastiach s nizkym zastupenim
poloprirodnych biotopov a dominantnou polnohospodarskou vyrobou (Lieskovsky et al.,
2010), zktorych mnohé plodiny s zavislé na potrebe opelovania. Tento deficit
vyrovnavaju najma vcelari so svojimi v€elstvami, avsak aj tu mozno pozorovat dlhodobo
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klesajuci trend. V tychto regionoch by bolo potrebné zvysit zastupenie poloprirodnych
ekosystémov, ktoré poskytni vhodné biotopy pre opelovade atiez vytvarat vhodné
podmienky na podporu véeldrov, a eliminovat faktory, ktoré spdsobuju uhyn alebo
ubudanie veelstiev.
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