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The future of village is an interdisciplinary topic in the field of research. Architecture has
strong interest in country and villages. A question has recently arisen in the world of architecture
- can the village hold out against strong globalization processes of this age? The focus of archi-
tectural research is to specify key elements of the country’s “healthy” future. Architecture is the
visual diagnoses of contemporary state of country and its key element - the village. Cultural and
historical structure of village changes and this threatens the nature of country. Many villages are
losing their identity. Architecture doesn’t protect the cultural and historical nature of the village
anymore; instead there is chaos and foreign features. Restoration of village is still a problem and
subject of architectural theory - to form a village while maintaining its traditional spirit. Archi-
tecture has proven that it has the ability to motivate and influence lifestyle of village according to
its “modern” future. Research has shown that country has the right to its “own” architecture. The
future of country in view of architecture has certain visions and ideas. Slovak villages should be
differentiated as the new millennium offers new features of modern era. The goal of architecture is
to form village in the spirit of its cultural and historical heritage in its own and inventive way.
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Dejiny vidieka st zaloZené na tedrii dvoch kultdr,
mesta a dediny, v rovine tradicia verzus modernost.
Veda o vidieku zacina pokusmi spoznat ho ako orga-
nizmus s vlastnou autondmiou. Architektira sa stava
jeho diagnodzou, nie je len navodom pre stavbu domov,
ale aj motivdciou spdsobu Zivota.

Vidiek vstupil do sveta globalizdcie, stal sa sticastou
ekonomickych procesov nového rozmeru. Polnohospo-
darstvo prestalo byt oporou a ekonomickou zakladriou
jeho Zivota, Slovensko uz nie je agrarnou krajinou.
Ekonomika rozdelila vidiek na primestsky, rekreac-
ny a stagnujuci. Nové rozdelenie vidieka ¢itame na
obraze jeho dedin a krajiny. Primestsky vidiek sa stal
tdzemim nesputanej vystavby sidlisk, novych rodinnych
domov, ich prejavom sa stal vyrazovy chaos. Dediny
vo zvacsujucej sa gravitacii k mestu stracaju svoju
tvar. Individudlne pekné domy vo svojom disharmo-
nickom spolupodsobeni tvoria bezduché sibory bez
fudskej pritazlivosti. Analyzy tohto stavu dokazuju
vplyv globalizdcie na dne$ny vyvoj vidieka. Neskla-
mala len architektura, sklamala schopnost ovladnut

proces globalizdcie v naSej krajine. Globalizacia ma
aj druhu tvdr, nastolila ideal blahobytnej a liberalnej
spoloc¢nosti. Prejavom toho sa stalo krédo nezavislého
rozhodovania, nadvldda individudlneho zaujmu nad
véeobecno-prospesnym. Dedinu zasiahla kriza spo-
loénych zaujmov, samosprava dediny nie je schopnd
nastolit stavebny poriadok obce, nereguluje sikromné
zaujmy jednotlivca. Ekonomicka sila a prestiz potlaca
politickd demokraciu v obci, nerozhoduje vacsina,
ale pod ruskom liberdlnosti rozhoduju ekonomické
argumenty jednotlivca. Rusko liberalizmu dava , pravo”
jednotlivcovi menit obraz dediny s dosledkom straty
vyrazu jej malebnosti a svojraznosti. Stulad dedin s kra-
jinou kapituluje pod vplyvom domindnt rekreacnych
komplexov. Trhova reklama meni a devastuje vizudlne
hodnoty krajiny. Analyzy preukazujd, ze vidiek s po-
tenciou rekredcie oprdvnene ocakava eko-reguldciu
vyuzivania vidieckej krajiny.

Globalizdcia ma na vidieku sociologické dosledky,
stiera kultirno-historické rozdiely medzi mestom
a dedinou. Dedina je vystavena tlaku pomestovania,
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mestsky $tyl zivota ,zaplavuje” vidiek, vidiek vstupil
do zdpasu s mestom o ,pravé” hodnoty Zivota. Idea
naplnania fudskych tizob objavuje prednosti dediny
pred mestom, dedina sa stdva aj pre mestského cloveka
miestom lepsieho Zivota. I'udia sa stahuju z vidieka
do mesta, pritom spozndvaju zavaznost rozdielov.
Dedina je stdle symbolom spolunazivania, druznosti
a spolupatric¢nosti. Stupen naplnenia tychto vlastnosti
sa od dediny k dedine meni, zapas o zachovanie dediny
ma celoeurdpsky vyznam. Obnova dediny je hnutim
o zachovanie kultirno-historickych hodnét Zivota na
vidieku, proces vzdjomného odcudzovania sa Iudi sa
tak zastavuje. Architektura sa stdava znamenim kvality
zivota na vidieku. Analyzy dokazujd, ze duchovnou
hodnotou dediny ostava spatost ¢loveka s prostredim
a Iudmi navzajom. Do dediny vstupila architektira
novych stavieb a zariadeni.

Globalizdcia predstavuje vonkajsiu silu premien
vidieka, meni Struktdru tohto systému a vstupuje do
jednotlivych sidelnych jednotiek réznym stupriom
dosahu. Spolu s ideoldgiou trhovej ekonomiky mad
mnoho podob, s jednou sa spdja urbanizacia, ktord je
charakteristickd rozpinavostou miest na ukor vidieka.
Urbanizdcia md tendenciu pohltit vidiek prostrednic-
tvom spristupniovania a vyuzivania ekonomicky zis-
kovych zdrojov prirody. Vidiek sa stava ,ochrannym”
tzemim prirody a plni ekologickd funkciu. Vidiek je

Obr. 1. Siluety vidieckej krajiny, dedina jej stcastou a do-
minantou ludskej pritomnosti je kostol. Autor: Michal
Sarafin
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nielen tizemim, ale aj prostredim. Zasluznym dielom je
subor definicif vidieka (Hradiskd, 2011), kde je vidiek
predstaveny ako ekonomicka kategoria zalozena na
parametroch produktivnosti, obyvatelnosti a zamest-
nanosti.

Vidiek na scéne teorii

Za opravnenu povazujeme hypotézu, Ze architektu-
ra md schopnost a poslanie formovat svet nielen sme-
rom k rozmanitosti, ale aj k diferencovanosti. Vidiek
je znamenim a objedndvkou prostredia s vlastnym
duchom svojho vyrazu, vidiek bude poznatelny svojou
architektirou. Bude logom architektury, ale aj zivota.
Podstatou hypotézy je integraénym procesom ekono-
miky vstepit body ¢i miesta diferencovanych foriem
sposobu zivota —-hypotéza regulovaného pldnovania
tvorby Iudskych sidel. Nepochybne, v tomto planova-
ni ma mesto poslanie priestorového taziska osidlenia
avlastnych hodnot byvania. Vidiek pontkne ind kvali-
tu byvania. Scenar budicnosti vidieka s menovatelom
integrovanej ekonomiky, ale aj dopravy pripomina
tedriu regiondlneho mesta (Hillebrecht, 1965). V urba-
nistickom rozmere to znamena zaclenenie dediny do
hospodarskeho a kulturneho organizmu regionu. Teo-
rie, ktoré vznikaju na pdde architektiry, sa vyznamnou
mierou podielaji na budicnosti vidieka. Boli to utopie,
su to vizie, sme svedkami stdle sa mnoziacich novych
pokusov. Poziciu architektiry v procesoch vytvarania
hypotéz rozvoja nasich sidel podrobne hodnoti Kruft
(1963). Poukazuje na opodstatnenost a opravnenost
vytvarat tedrie motivujice a povzbudzujice budicnost.
Teorie architektury rozdelili vidiek v odpovedi na otdz-
ku - moZe sa na dedinu vratit malebnost a svojraznost?
Tedria obnovy dediny tito hypotézu povazuje za redlnu,
v zavislosti od r6znych stupriov historickej pévodnosti
jej struktury. Obdobie socializmu s ideolégiou vyrovna-
nia dediny s mestom vyraznou mierou nahradilo staré
domy novymi, svojrdznost kapitulovala pod vplyvom
vyrazovej roznorodosti novych domov. Katastrofou
svojraznosti dediny bol dom s rovnou strechou. Mnohé
dediny, vyhldsené za strediskové, sa stali novodobymi
mesteckami. Typologia sidel z hladiska podielu nové-
ho k starému je Sirokd. Dominujicou ideou obnovy
dediny je prijat manifest samosprav - dotvaranie
prostredia v duchu svojraznosti vidieka. Pod terminom
malebnost architektonicka tedria obnovy nastoluje
vizualny vztah sidla a domu s krajinou, zdoéraznuje
pokoru cloveka k prirode, kde architektira ma byt jej
oslavou (obr. 1). Toto posolstvo motivuje budicnost
vidieka a vizualnu pritazlivost kazdej dediny. Dnes
architektdra, aj v prostredi vidieka, uplatiiuje ume-
lecku tvorbu ,slobodnych” tvarov, architekti ziskali
slobodu vytvarania nezavislych jedinec¢nych stavieb.
Nové stavby stratili zavislost od stavieb minulych ¢i
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sucasnych. Nova sloboda (Jodidio, 2008) je ovplyvnena
kultirou okamzitého uspokojenia potrieb. Jedinecnost
kazdého domu, oslavovana dnesnou architekturou,
vylucila vytvdranie spoluposobiacich celkov. Dediny
tak, po vzore mesta, stratili tvar sturodych a vzajomne
sa chdpajucich a reSpektujucich stavieb.

Vidiek v zajati diskusii

V demokratickom svete je nazor verejnosti neodde-
liteInou sucastou vedeckého vyskumu zameraného na
hodnotenie a pretvaranie prostredia, verejna mienka
sa stava limitujicim cinitefom aplikdcie vedeckych
poznatkov do praxe. Na vidieku, v malych spolo-
censtvach, verejnd mienka rozhoduje o budtcnosti
kazdej dediny. Nazorovy potencidl vidieka je aktivny
a otvoreny. Dohoda spolocenstva dediny sa stdva klu-
com do jej budidcnosti. Diskusie spojené s rozvojom
dediny z hladiska tvorby prostredia, sa sustreduji na
otazky spojené s pojmami tradicné — moderné, nové
mad nahradit staré, tradi¢né md ustupit modernému.
Prednost mad tdzba po tom, ¢o tu este nebolo. Prichod
fudi z mesta toto myslenie utvrdzuje. Dosledkom toho
je zmena vkusu a vyber domov, ktoré su pre vidiek cu-
dzorodé. Ndzory na budicnost dediny sa preto menia
na diskusie o zmysle Zivota, tradicné verzus moderné.
V architekttre sa klamlivo tradicné spdja s historickym,
tradicny dom ako kopia starého. Tradi¢né predstavuje
skisenost, mudrost a inSpirativnost kultdrno-historic-
kych odkazov. Tradicia je kultirna dedi¢nost naplnanla
potrieb a snov svojej doby. Nepochybne sti¢asna doba
ma iné sny ako doby predchddzajtice, ani domy nemo-
zeme stavat tie isté. Budicnost dediny je moderna.
Obnova dediny neznamend ndvrat k starej podobe,
je vyzvou ndjst tradi¢né v modernom, a to aj v obraze
dediny naSej doby. To znamend, Ze budicnost dediny
bude ,tradi¢nd”, dedina bude kompaktna a sniubiaca
sa s panoramou krajiny. Dedina buducnosti bude
,moderna”, priestorovid kompaktnost a panoramaticku
suladnost potvrdia a umocnia jednotlivé domy, ktoré
budu respektovat tomu zodpovedajtice usporiadanie
a tvarové spolupdsobenie. Modernd bude v rozmani-
tosti, vynaliezavosti, emotivnosti a domy budu toho
svedectvom. Architektura bude prostrednictvom jed-
notlivych domov vytvarat spolupdsobiace prostredie.

Vidiek nasej doby

Budtcnost je znamenim pokroku, vidiek na Slo-
vensku sa pripravuje na zmeny, ktoré vyvold huma-
nizdcia a kultivdcia prostredia. Dediny na Slovensku
zaostdvaju za zapadnou Eurdpou prdve v kvalite
verejnych priestranstiev, v budovani verejnych kana-
lizacif a v premiestiiovani vzdusnych energickych ¢i
telefonnych sieti do zeme. Vidiek predstavuje nizku

droven kvality obytného prostredia. Alarmujicou
skutocnostou je zla dopravna bezpecnost v dedinach
s prietahmi Statnych ciest I. a II. triedy, tieto dediny
su vystavené vysokej zatazenosti emisiami, hlukom,
otrasmi. Solidarita nasich miest v ekonomickej pod-
pore dedin je nizka. Kvalita prostredia rastie neporov-
natelne rychlejsie v mestdch ako na dedinach. Kvalita
zivotného prostredia vidieka sa diferencuje v zavislosti
od dopravy, najohrozenej$imi su dediny leziace na
dopravnych koridoroch celostdtneho ¢i eurépskeho
vyznamu. Byvanie je tu neudrzatelné. Budicnost dedin
bude urcovat doprava, mnohé dediny pravdepodobne
zaniknu. Budicnost dediny vylucuje tranzitna dopravu
na miestnych komunikaciach. Nepochybne, prosperitu
vidieka zabezpecuje doprava, dobré komunikacné viz-
by s mestom ekonomicky stabilizuji dedinu (obr. 2).

Dedinu ¢aka humanizacia dopravy. Humanizacia
prostredia, v zavislosti od dopravnej kostry, prement
miestne komunikdcie na ulice ,pre udi”. Spomalenie
dopravy vytvori peSie zony s prednostou pre chodcov.
Uprava ulic zmeni tvdr dediny. Sucastou toho bude
odstranenie vysokych plotov smerujtcich do ulic. Nové
ulice dediny budu bez bariér pre Iudi s obmedzenou
moznostou pohybu. Ulice tohto druhu zdpadny svet
pozna a vyuziva, nové upravy ulic su ,neodkladnou”
budicnostou aj slovenskej dediny. Buducnost dediny
s peknymi ulicami preto zdvisi od prijatia nového do-
pravného poriadku. Doprava, aj v dedine, bude regulo-
vand. Realizdcie ulic ,pre Iudi” dokazuju, ze tieto ulice
preukazatelne zvysia kvalitu zivota Iudi na vidieku.
Stucastou dopravnej humanizacie dediny je navrat prie-
domi - stratenych miest ludskych kontaktov. Priedomia
stierajud ,ostrd” hranicu medzi sikromnym a verejnym
priestorom dediny. Aplikdcia prostriedkov dopravnej
humanizdcie je ¢itatelnym znamenim schopnosti de-
diny byt modernou.

Eurépa zaznamendva jav znamy doteraz len
v meste - vzdjomné odcudzovanie sa ludi. Dosledkom
toho je aj dedina bez zariadeni a podmienok na spo-
locensko-kultirne spoluzitie, bez malych obchodov
a hostincov. Slovensko, na rozdiel od inych zapadnych
Statov Eurdpy, si zachovava vysoky stupen vidieckej
pospolitosti, vidiek si chrani svoju kultdru. Kultira

Obr. 2. Dovalovo, dedina pod dial'nicou, novi tvar vidieckej
krajiny urcuje doprava. Autor: Michal Sarafin
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predstavuje duchovnu silu fudskej pritazlivosti, aj
vnutornej sudrznosti. Kultdra vidieka, zaloZend na
vlastnych tradicidch, ludi na dedine spaja a priblizuje.
Silnou strdnkou slovenského vidieka je kontinuita
jeho kultiry. Dedina mad svoje zvykoslovia, obrady
a piesne, ma stale silné tradicie, ma svoj kostol, aj kul-
turny dom. Vznikaju komunitné centra, predstavuju
neviditelny organizmus ludskej vzajomnosti, clovek
sa citi ich sucastou. Délezité su socidlne profilované
komunitné centra, socidlna pomoc sa dostdva na prvé
miesto samospravnej zodpovednosti vidieka. Kultira
sa integruje, kultirne domy sa budd adaptovat na
komunitné zariadenia. Skuskou vidieka, ako regio-
nalne zoskupenych sidel, je vytvarat plnohodnotné
podmienky na rozvoj duchovnych aktivit obyvatela
vidieka. Vysledky zaznamename aj v obraze dediny,
osobitne vo vyuZiti a vyraze verejnych priestranstiev
na dedine. Tento proces nazvime kultivaciou vidiec-
keho priestoru v dedine (obr. 3).

Kultivacia ma vonkajsi a vnitorny rozmer archi-
tektonického zamerania. Kultivdcia sa prejavi v efek-
tivnejSom vyuzivani budov verejného zamerania, ale
aj volnych ¢i nevyuzitych ploch v zastavanom tzemi
dediny. Verejné priestranstva predstavuju novy poten-
cidl socidlnej buducnosti dediny. TaZiskom kultivacie
su miesta, ktoré maju niest ducha stretnuti. Historic-
kym taziskom duchovného zivota dediny je kostol, ide
0 miesto vaznosti, dostojnosti, povznesenia. Kostol
je dominantou dediny, kostol reguluje vysku stavieb
dediny, okolie kostola pontka vytvorit park pokoja.
Budtcnost dediny je spojena s vytvorenim prilezitosti
na motivujtce stretnutia, akcie, podujatia. Kultivaciu
v uzSom rozmere predstavuje spolocenska pritazlivost
verejnych priestranstiev. Architekttra prostrednictvom

Obr. 3. Zirany, dedina s novjm stredom dediny, konfrontacia sticasného
a navrhovaneho stavu, park je spolocenskym taziskom dediny. Autor:

revitalizdcie prostredia formuje novy obraz dediny.
Dedina v podobe malych spoloc¢enstiev ma evidentné
prednosti zivota pred mestom.

Prostredie s duchom vidieka

Kultivacia prostredia je cestou do buducnosti, de-
dina budtcnosti bude peknym a pritazlivym obrazom
svojho verejného priestoru. V dedine budd hranice me-
dzi sikromnym a verejnym malé, sikromné vizudlne
spojené s verejnym bude znakom pozitivnych Iudskych
vztahov dediny, novd generdcia obyvatelov prekona
neistotu a nedéveru spoluzitia. Vyska prednych plotov
rodinnych domov sa tak stava skuskou kultdrnosti
kazdej dediny. Pritazlivost vidieckeho prostredia
bude vysvedcéenim stavebnej kultiry kazdej dediny.
Stavebna kultdra predstavuje schopnost samospravy
,sputat” individudlne zaujmy v mene spolo¢ného ciela
- vytvarat ducha dediny. Samosprava dediny precha-
dza skuskou tejto zivotaschopnosti. Zachovat ducha
prostredia slovenskej dediny je primarnou poziadavkou
budtcnosti vidieka.

Nosnym predmetom zaujmu sa preto stdva identi-
fikdcia ,vidieckosti” - ako znak prislusnosti a prejavu
prostredia, ikonografické znamenie. Poznavacim zname-
nim vidieka su symboly, ktoré€ odhaluju istu skutocnost,
su istym pozndvacim znamenim duchovného obsahu
vnimaného prostredia. Symboly patria v prvom rade
do umeleckého repertoara architektdry, sa vsak aj
nositelom raciondlneho poznavacieho zovSeobecnenia.
Vidiek prostrednictvom svojich symbolov odovzdava
fudom vizudlne signdly, vihimame ich a prezivame ich
ucinok. Dedina prostrednictvom domov ¢i akychkolvek
stavebnych tprav svoju vidieckost umocniuje, alebo ju
potiera ¢i popiera. Vizudlne sa tak pre-
miena na duchovné, vidiek chceme ,¢itat”
v krajine, dedinu ,rozoznavat” v pohlade.
Chaos roznorodych domov a stavebnych
prejavov vyvolava pocit cudzorodosti
a nevole, vidieckost tu kapituluje. Zna-
kom vidieckosti ostdvaju Sikmé strechy
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domov s réoznym regiondlnym sklonom.
Vidiecky dom mad strechu oddelend od
murov. Dedinu ,reprezentuje” vegetdcia.
Architektonicky vyskum vidieckosti je
otvoreny, predurcuje vidieckost chapat ako
systém c¢i logicku konstrukciu symbolov.
Symboly predstavuju argumenty riadenia
investicnych zamerov v dedine a podstatu
samospravnych diskusii. Zanik vidieckosti
je vystrahou. Dedina ,objavuje” magické
miesta svojho spolunazivania. Buducnost
dediny je podmienena a nerozluc¢ne spoje-
na s kultivdciou prostredia dediny, zacho-
vanie vidieckosti je toho podmienkou.
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Pravo na architektiru

Architektira je scénou a indikdtorom procesov, kto-
ré rozhoduju o buducnosti vidieka. Indikuje duchovny
stav dediny v skimani a hodnoteni jej prejavov. Obraz
dediny v krajine a jej vlastna vizudlna pritazlivost je
dokazom jej zapasu o svoju budicnost. Na prvy pohlad
tak rozozndvame mordlny stav kazdej dediny. Chaos
alebo harmonia, poriadok alebo nespttanost vystavby,
cudzorodost alebo prislusnost domov k vidieku, sik-
romné zaujmy kontra spolo¢né ciele, to je systémovy
rad problémov vidieka. Architektira je aktivnym no-
sitelom premien vidieka, vedecky vyskum na jej scéne
tieto premeny nielen hodnoti, ale aj dosiahnutymi
poznatkami proces premien usmernuje. Ponika nielen
orientaciu vyvoja vidieka, vstupuje na vidiek svojimi
tedriami a viziami. Architektira v konkrétnych pro-
jektoch nastoluje humanizaciu a kultivaciu prostredia.
Nové koncepcie maju spoloéného menovatela — obno-
vit ducha dediny. Pre architekttru je to profesiondlna
uloha ,ovladnut” nesputanu slobodu autorskych pri-
stupov pri tvorbe prostredia vidieka. Pravo na vlastnd
architekturu patri prostrediu, ktoré ma svoju duchovnu
opodstatnenost. Pravo predstavuje aj zodpovednost vy-
tvarat duchaplnd architektdru, architektdru pre vidiek.
To znamena, prijat na Slovensku vizudlnu reguldciu
tvorby jeho prostredia, dedina verzus mesto.

Po rokoch uniformovanej vystavby (1960 — 1980)
a po rokoch nespttanej vystavby (1991 - 2011) hodno-
tenie stavu vidieka nastoluje novu etapu jej riadenia.
Stulad medzi sikromnym zdujmom a spolo¢nym pre-
svedéenim otvara novu etapu spolocenského vyvoja
slovenského vidieka.

Aplikdcia regulovaného systému formovania vi-
dieka bude naroc¢nad. Vidiek Slovenska je vyvojovo
diferencovany, nielen geograficky, ale aj ekonomicky.
Vidiek predstavuje roznorodu Struktiru sidel. Do de-
din vstupila mobilita. Mnohé dediny formuju dopravné
trasy. Na tizemi dedin sa otvdraju geotermalne zdroje,
Slovensko mad rekreacné a turistické dediny. V blizkosti
velkych miest su dediny miestom vystavby bytovych
domov, dediny sa stdvaju miestom nového domova.
Vidiek Slovenska bude predstavovat novu typologiu
dedin, svoje zaradenie si tu hladaju dediny spolu
s objavovanim vlastného potencialu svojho rozvoja
a objednavky na svoj obraz v buddcnosti. Ostat vidiec-
kym sidlom bude v reci architektiry zadanim jedinec-
ného poslania. Vidiek prestal byt pojmom romantiky
a nostalgie, stal sa predmetom osobitého vedeckého
vyskumu, ktory hlada odpoved na strategickd otazku
- zostane vidiek nositelom vlastného Zivotného Stylu
a tomu zodpovedajicemu prejavu v tvorbe zivotného
prostredia? Vysledky vedeckého vyskumu potvrdili
,obnovu dediny”, ktord kladie déraz na nové poslanie
architektury v podmienkach vidieka - formovat Zivot-

ny Styl vidieka. Jej vysledkom maju byt diela, ktoré
v duchu svojej doby umocnia identitu dediny. Novym
poslanim architektiry vidieka je osveta — vedenie in-
tenzivneho dialégu o vyzname a vplyve prostredia na
zivot ¢loveka. Architekttra tak otvara branu do diskusif
s témou - umenie Zivota, tu ma dedina nezastupitelné
miesto, tu je podstata budicnosti vidieka.

L

Budtucnost vidieka je interdisciplinarnou témou
vedeckého vyskumu, o vidiek md mimoriadny zdujem
architektdra spolu s krajinnou ekoldgiou. Na scéne
architektdry vyskum hlada odpoved - odold vidiek
dosledkom globaliza¢nych procesov sucasnej doby ?
Cielom architektonického vyskumu je objasnit oporné
body jeho ,zdravej” budicnosti.

Architektira je vizualnou diagnézou dnesného sta-
vu vidieka a jeho taZiskového bodu - dediny. Slovensky
vidiek je v ohrozeni, meni sa jeho kultirno-historicka
Struktura, dediny strdcaju svoju identitu. Architektura
kultirno-historicky odkaz dediny nechrani a nerozvi-
ja, naopak evidujeme chaos a cudzorodost. Obnova
dediny sa stdva problémom a predmetom architekto-
nickej tedérie - formovat dedinu v duchu jej tradicii.
Architektdra potvrdzuje, Ze ma schopnosti motivovat
a formovat zivotny $tyl dediny v mene jej ,modernej”
budicnosti. Vyskum overil, Ze vidiek ma prdvo na
,vlastna” architektiru.

Buducnost vidieka ma na scéne architektdry svoje
vizie a predstavy. Slovenské dediny sa budu diferen-
covat, dnesné tisicrocie im odovzddva a pontka nové
znaky modernosti. Architekttre je urcend dloha formo-
vat dedinu v duchu jej kultirno-historickych odkazov,
a to vlastnym invenénym spdsobom.

Dalsie obrazky k ¢lanku su na strane 3 obélky.
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