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Niektoré principy v krajinnej ekologii

Od samého zaciatku rozpracovavania teoretickych
zakladov krajinnej ekoldgie sa venovala pozornost otdz-
ke obsahu a zamerania environmentalistiky, pretoze
krajinna ekoldgia sa zacala rozvijat ako jedna z casti
tejto Sirokej problematiky. V roku 1965 sme konsta-
tovali, Ze za zivotné prostredie ¢loveka povazujeme
sibor podmienok, zdkonitosti, vztahov a vplyvov,
ktoré umoznujd, formuju a pretvaraju zivot cloveka
a spoloc¢nosti. Sticasne sme rozclenili tento pojem na
Styri subory prostredia: krajinné, architektonické,
spolocenské a somaticko-psychické naroky ¢loveka na
prostredie. Tym sme si vymedzili svoj predmet zaujmu
v rdmci pojmu Zivotné prostredie.

Priblizne o desat rokov neskor, v roku 1976, pojem
zivotné prostredie zahfna velmi r6znorody obsah a je
mozné interpretovat ho z r6znych hladisk. Vychadzame
z ekologickej interpretdcie Zivotného prostredia, kde
pod tymto pojmom moZzeme oznacit celd geobiosféru.
Podla toho definujeme zivotné prostredie ako sibor
hmotnych a nehmotnych javov v urcitom priestore,
s ktorymi prichddzaju zivé organizmy prechodne
alebo trvalo do kontaktu alebo interakcie. Na rozdiel
od toho charakterizujeme zivotné prostredie cloveka
ako cast geobiosféry, v ktorej moze clovek a ludska
spoloc¢nost jestvovat a rozvijat sa a s ktorou prichadza
do vzdjomnych vztahov.

Ekologické zéklady zivotného prostredia spocivaju
v samej podstate ekoldgie ako vede o vzdjomnych vzta-
hoch medzi organizmami a ich vztahmi k prostrediu.
Objektom vyskumu nie je priamo ani organizmus alebo
prostredie samo o sebe, ale vztahy, procesy kolobehu
latok a energie, ktoré maju svoje funkéné aj formdlne
vyjadrenie umoznujuce tieto dynamické vztahy studo-
vat ako javy hmotné, relativne statické.

Ako je mozné indikovat stav krajiny?

Pri otazke vyznamu struktdrnych elementov v eko-
systémoch a v krajine je ucelné analyzovat funkcné
parametre pre posidenie biologickej rovnovahy, dalej
treba porovnat pojmy biologickd rovnovdha a ekolo-
gicka stabilita. Biologicka rovnovaha nie je osobitnym
javom samym o sebe, ale urcitou vlastnostou krajiny.
Podobne je to s ekologickou stabilitou. Vyvazenost
a stabilita, ponimana ako ekologicka vlastnost krajiny,
sd dva pojmy, ktoré vyjadruju stav krajiny, kde jedna
vlastnost podmienuje druhu, to znamena vyvdzenost je
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podmienkou pre stabilitu ekosystémov a krajiny. Nie je
to myslené ako staticky rovnovazny stav, ale dynamicky
vyvazeny proces. Tento proces ma v krajine svoju funk-
ciu a formalne vyjadrenie. V najjednoduchsej forme
je to sucasna krajinnd Struktura, kde krajinné prvky
a zlozky, chapané ako skupiny (eko-)systémovych
jednotiek, maju urcitd vypovednu hodnotu.

Z hladiska rozvoja teérie a metddy krajinnoekolo-
gického vyskumu bolo potrebné hladat najskor jed-
noduché a rychle metddy a tieto postupne prehlbovat
a zdokonalovat. Tento smer bol naznaceny v prdcach
o sucasnej krajinnej Strukture. Bol rieSeny na zaklade
detailnejsieho polostacionarneho a staciondrneho vy-
skumu na modelovych tizemiach a klticovych plochdch,
v pracach z roku 1973 (Ruzicka, Ruzickova, 1973a, b).
Je to konfrontdcia vlastnosti krajinnej Struktdry, jej
prvkov a zloziek s procesmi, ktoré v nej prebiehaju
a formuju ju. Hladd sa ekologicka indikdcia krajiny
na zaklade Strukturnych javov v krajine. Pritom bude
mozné brat do dvahy tok latok a energie a vyjadrovat
ho napriklad bilanciou zivin alebo inymi parametrami.
Kvalita krajinnej Struktury a jej prvkov vyjadruje, v po-
rovnani s poévodnou prirodzenou Struktdrou, mieru
antropického tlaku, a tym aj destabilizaciu krajiny. Su
to nevycerpatelné moznosti rozvoja krajinnoekologic-
kého vyskumu.

Druhotna Struktira krajiny ako civilizaény tlak na
prvotni Struktiru krajiny

Otdzka ekologickej stability jednotlivych ekosys-
témov, a tym aj krajiny ako suboru ekosystémov, je
stale aktualnou problematikou ekologického vyskumu
orientovaného na environmentdlne otazky. Prace z ob-
dobia rokov 1973 - 1978 boli zamerané na hladanie
jednoduchych kritérii pre rychle stanovenie stupna
antropogenizacie krajiny, vyjadrenie intenzity civilizac-
ného tlaku na krajinu v ramci ekologického planovania.
Ako schodna cesta sa ukazovala moznost pouzit r6zne
vlastnosti druhotnej krajinnej struktury. Poskytovalo
to moznost vychadzat z jednotlivych fyziognomickych,
Strukturdlnych a funkénych kritérif.

Jednym z hladisk, pomocou ktorych mozno hod-
notit a posudzovat biologickd rovnovdhu v krajine,
je Studium Struktury krajiny. Pod Struktirou krajiny
zvacsa chapeme priestorové rozlozenie, kvantitativne
a kvalitativne vlastnosti zloziek krajiny pri prvotnej
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Struktire alebo prvkov krajiny pri druhotnej Struktu-
re. Pre Studium a hodnotenie biologickej rovnovahy
krajiny pomocou druhotnej Struktiry je potrebné
rozpracovat osobitné metddy. Tieto metddy sa musia
diferencovat podla cielov a meradla, v ktorom sa toto
Studium a hodnotenie robi.

V povodnej, prirodzenej alebo nekultivovanej
krajine jestvuje ekologicka stabilita, vyjadrujuca
progresivny charakter vyvoja vztahov a procesov v jed-
notlivych ekologickych systémoch a v ich stboroch.
Tieto ekologické systémy a ich stubory tvoria Struktiru
krajiny. Podla druhu a kvality tychto systémov mozeme
usudzovat a hodnotit ekologickd stabilitu a stupen jej
narusenia.

V kultivovanej krajine prevladaju antropoekosysté-
my. Ich podiel sa stic¢asnym intenzivnym polnohospo-
darstvom, industrializdciou, urbanizaciou a celkovym
rozvojom hospodarstva neustale zvdcsuje na tkor
ekosystémov prirodzenych alebo poloprirodzenych.
V tejto snahe je podstata rozporov medzi rozvojom
spolocnosti a usilim o ekologicky stabilnu krajinu,
ktord je neoddelitelnou sicastou zdravého zivotného
prostredia. V krajine sa musia zachovat dva druhy eko-
systémov: antropoekosystémy, ako vysoko produkéné,
ale labilné systémy a prirodzené ekosystémy, ktorych
procesy prebiehaji na principe autoreguldcie za pri-
sunu slnecnej energie.

NaruSenie krajinnej Struktdry tym, Ze sa znizuje
podiel stabilizacnych prvkov vyrubovanim lesov
a likvidovanim rozptylenej vegetdcie, rozoravanim
luk a pasienkov, vysusovanim mrtvych ramien, jazier
alebo raselinisk, zapri¢inuje naruSovanie ekologickej
stability. Nebezpecenstvo naruSenia ekologickej sta-
bility krajiny nie je iba v zmenseni plo$ného zasttipe-
nia stabilizacnych krajinnych prvkov (prirodzenych
ekosystémov), ale aj v znizeni kvality tychto prvkov.
Sposobuju to napriklad zmeny druhového zlozenia
lesov, lik, degradacia lesnych, li¢nych a vodnych
ekosystémov, a to v dosledku znecistovania prostredia
nespravnymi zasahmi do vodného rezimu, neimernou
chemizaciou a pod. Na druhej strane mozno vhodnou
Struktirou obmedzovat negativne vplyvy.

K metodike krajinnoekologického planovania
LANDEP

Otazka uplatfiovania ekologickych podkladov
v planovacej, projektovej a rozhodovacej praxi je vel-
mi problematickd. Zdlezi od politickej a ekonomickej
situdcie. Preto bolo potrebné vypracovat metody
na ziskavanie ekologicky fundovanych propozicii,
ktoré by sa uplatiiovali pri hodnoteni a posudzovani
fudskych aktivit v krajine. V stcasnosti ide o proces
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (EIA
- Environmental Impact Assessment), ktory je legislativne

zakotveny v schvalovacom procese zasahov do krajiny
a prostredia.

Metoda LANDEP sa rodila v direktivnom systéme
planovania. Potreby spoloc¢nosti boli chapané ako
danost, o ktorej nie je mozné diskutovat. V tom
obdobi boli takéto diskusie bezpredmetné a metdda
sa rozvijala na zdklade rieSenia konkrétnych cielov
v konkrétnych tzemiach. Sucasne sa vsak v ramci
metddy LANDEP uvazuje o tom, Ze je mozné vypra-
covat teoreticky optimdlne rieSenie na zaklade eko-
logickej analyzy a syntézy, bez zretela na oficidlne
ciele a aj poziadavky. Takyto teoreticky a ekologicky
optimalny model by mal sluzit ako konfrontdcia,
do akej miery sa realita odchyluje od tedrie. Na to
sa vSak, v procese presviedcania o potrebe ekolo-
gického postupu, nenasiel cas. Riesili sa naliehavé
a aktudlne problémy.

Podklady, ktoré sa pri metodike LANDEP pouzi-
vaju, sa aktualizuju na droven rozvoja vied (Ruzicka,
2000). Tato skutocnost sa v metodike zdoraznuje pri
procese dopliiovania a overovania tdajov. Je to spo-
jené s rozvojom aplikovanych smerov tych vednych
disciplin, ktoré davaju alebo mo6zu davat vstupné
analytické a najmad interpretované udaje. Specialisti,
pracujuci v time na ekologickom pldnovani krajiny, su
neustdle nabadani, aby sa usilovali o vnadsanie a apli-
kaciu najnovsich poznatkov zo svojej vednej discipliny
do krajinnoekologickej problematiky.

Vyhodnocovanie bolo preto sicastou realizacného
procesu, kde prvym sitom boli ndsledné realizacné pro-
jekty, poplatné danému ekonomickému a politickému
systému. Casto iba deklarovali, Ze sa opieraju o eko-
logické propozicie. Velmi mdlo pripadov sa dostalo az
do Stadia realizdcie.
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