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Abstract: Each landscape is specific by certain signs, features, creates unique
landscape character. The structure of landscape, abiotic and biotic conditions influences
the diversity of landscape types. We chose the following indicators for evaluation of
nature and socioeconomic resources quality and diversity: landscape-ecological
significance (KEV) and attractiveness of georelief (abiotic recourses). Using the simple
algorithms, we quantified the KEV degree as well as georelief attractiveness. KEV was
defined by the interpretation of landscape elements importance in terms of stability,
diversity, naturalness and gene pool preservation of biota. Georelief attractiveness was
assigned by re-evaluation of abiotic complexes through the chosen parameters:
altitudinal vegetation zoning as the clime and exposition of the slope indicator, the
geological conditions and slope declination. The areas with highest rate of KEV and
georelief attractiveness are situated in the contact zone of Malé Karpaty mts. and
Podunajska niZina lowland, on the eluvial — deluvial deposits with broader spectrum from
middle to steep slopes. There are the fragments of oak and oak — hornbeam forests,
castanea groves with biotopes of submountain mowed meadows preserved, as well as
rare mosaics of termophilous ruderal vegetation, fallows and extensively managed
vineyards with stony walls covered by secondary stony debris biotopes.

Key words: diversity of landscape, natural and socioeconomic resources, attractiveness
of the relief, landscape — ecological significance

Uvod

Eurdpsky dohovor o krajine koncipovany pod zastitou Rady Eurdpy zavazuje Slovensko
k ochrane, planovaniu a manazmentu naej krajiny. Dohovor spaja zaujmy ochrany
prirody, prirodnych zdrojov aochranu kultirnych pamiatok. Zdo6raziuje posilnenie
starostlivosti 0 rozmanitost krajinnych typov Statov Eurdpy a ochranu charakteristickych
Cft krajiny. Ciefom a naplnenim programu Eurdpskeho dohovoru o krajine je zachovanie
kvality a réznorodosti krajiny, ktoré predstavuju spolocné prirodné a kultirno-historické
zdroje. Ochrana hodn6t prirodného a kultirneho dedi¢stva sa tak postupne integruju do
jednotného ponimania hodnét krajiny.

Kazdy krajinny priestor je charakteristicky urcitymi znakmi, ukazovatelmi, ktoré vytvaraju
jeho neopakovatelny raz.
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,Krajina je komplexny systém priestoru, polohy, georeliéfu a ostatnych navzajom funkéne
prepojenych hmotnych prirodzenych a Clovekom pretvorenych aj vytvorenych prvkov,
najma geologického podkladu a pddotvorného substrétu, vodstva, pddy, ovzdusia,
rastlinstva a zivoiSstva, umelych objektov a prvkov vyuzitia Uzemia, ako aj ich vazieb
vyplyvajucich zo socialno-ekonomickych javov v krajine.

Velmi dolezitym aspektom geosystémového pristupu ku krajine je chépanie obsahu
prvotnej, druhotnej a tercialnej Struktary krajiny, dalej prvkov, stavovych veli¢in a
priestorovych subsystémov jednotlivych Struktlr, ako aj dlohy jednotlivych Struktar pre
priestorové planovacie procesy (Ruzi¢ka, Ruzickova, 1973; Drdo$, Miklés, Kozova,
Urbanek, 1996).

Krajinu z tohto pohladu mézeme definovat:

o vlastnostami prvotnej Struktary krajiny (predovSetkym abiotické zlozky krajiny) - tieto
podmienky su fyzicky najstalejSie, princip ich fungovania su len velmi tazko
zmenitelné, ich reakcia po naruSeni sa tazko kontroluje. Do tejto skupiny patria aj
nezmenitelné prirodné zdroje priestor a poloha, ako ramec vSetkych ostatnych
Struktar;

o vlastnostami druhotnej (suCasnej) Struktary krajiny (predovSetkym slcasna
vegetacia a zivoCidstvo, antropogénne objekty a materialy, prvky vyuzitia zeme) —
tieto podmienky su fyzicky viazané na urité miesto a ich zmena znamena
vynakladanie znacnej energie;

o vlastnostami tercidlnej Struktiry krajiny (predovSetkym socioekonomické javy a
procesy v krajine) — tieto su fyzicky len minimalne, alebo vébec neviazané k uréitému
miestu, ich zmena nevyzaduje konkrétnu fyzicku energiu. Su to plany, koncepcie,
dohody, konvencie, legislativne vymedzené zény — fyzicky nehmotné prvky.

V8etky zlozky krajiny a zaroven aj krajina ako celok, ktoré mozno zaroveri hodnotit' ako
najzékladnejSie prirodné zdroje, maju Specificky atribut — priestorovi dimenziu. Tieto
aspekty upriamili pozornost' spolo¢nosti na zdroje, ktoré tradicne neboli povazované za
prirodné zdroje. Su to najvSeobecnejSie vlastnosti krajiny: priestor a poloha, ktoré maju
limitovanu kvantitu aj kvalitu. (Miklés, 1998). Preto za vyznamné pri hodnoteni prirodnych
a socioekonomickych zdrojov povazujeme hodnotenie ich priestorového aspekiu.

Hlavnym nositefom ukazovatelov priestoru a polohy potrebny na interpretaciu
priestorovych vztahov v krajine je georeliéf, (Miklos et al., 1997). Georeliéf v rozhodujuce;
miere ovplyviiuje ostatné prvky geosystému, preto na zéklade dokladného poznania
georeliéfu vieme interpretovat mnohé doleZité poznatky o ostatnych prvkoch
geosystémov. Hlavny prejav georeliéfu — jeho tvar — je viditelny, meratefny a oproti
ostatnym prvkom geosystémov aj presne mapovatelny.

Krajinny priestor dalej vyznamne charakterizuje Struktura krajiny a rozmanitost biotopov.
Sucasnd krajinna  Struktura ako komplex prvkov prirodného, poloprirodného

a antropogénneho charakteru je vysledkom dlhodobého pdsobenia Cloveka ako aj
prirodnych procesov na krajinné zlozky. Priestorové usporiadanie krajinnych prvkov, ich
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charakter a vhodnost pre rozvoj roznych foriem Zivota, ako aj pre stabilné fungovanie
energetickych ainformacnych tokov a autoregulaénych mechanizmov dava zakladny
predpoklad pre dihodobo stabilny vyvoj krajinného ekosystému a jeho trvalo udrZatelné
vyuzivanie ludskou spolodnostou. Statisticka resp. obsahova interpretacia s¢asnej
krajinnej Struktdry v zmysle jej vyznamu pre optimalne fungovanie krajinného ekosystému
je sucastou viacerych metodickych pristupov (Ruzi¢ka, 2000; Izakovi¢ova, Hrnéiarova,
2001; Reh&ckova, PauditSova, 2007 ).

Pre hodnotenie kvality a réznorodosti prirodnych a socioekonomickych zdrojov krajiny

sme vybrali nasledujuce indikatory:

e  krajinnoekologickd vyznamnost (KEV) vyplyvajuca z interpretécie vlastnosti
suCasnej krajinnej Struktury v zmysle |zakovicovej, Hrnéiarovej a kol. (2001) je
ucelova vlastnost' krajiny, charakterizovana ako prirodzena vlastnost ekosystémov,
prezentovana prvkami SKS, ktorym priradujeme stupne prirodzenosti. Mapovanie
prvkov SKS aich bioticka charakteristika (mapovanie reainej vegetacie, resp.
zivoCisstva) umoziuje definovanie vyznamnych biotopov, genofondovych lokalit
avyznamnych segmentov krajiny, ktoré nie su legislativne chranené. Stupen
krajinnoekologickej vyznamnosti prvku SKS je dany stupfiom hemerdbie vegetacie
vzmysle Jurka (1990), taktiez pritomnostou vyznamnych biotopov s vysokou
biodiverzitou, genofondovou vyznamnostou a vyskytom vzacnych a ohrozenych
druhov. Informécie o vyznamnych biotopoch sl spracované z dostupnych
aktualnych zdrojov (Stefunkova, Krnadova, Kanka a kol., 2011; Krnadova a kol.,
2005).

o  atraktivita georeliéfu — georeliéf vytvara uceleny subor vietkych povrchovych foriem
prirodného prostredia a je jednym z najdélezitejSich prirodnych podmienok, ktoré
maju vplyv na atraktivitu krajiny. Georeliéf je nehmotny prvok geosystémov,
dynamické fazové rozhranie medzi atmosférou a hydrosférou na jednej strane,
resp. pedosférou, biosférou a litosférou na druhej strane (Krcho, 1990,1991). Pre
reliéf je Specifické, ze podmiefuje vyskyt a lokalizaciu celej rady dal$ich prirodnych
a socioekonomickych prvkov a javov.

Krajina katastra Svaty Jur bola vybrana ako modelové Uzemia na zaklade nasledovnych
kritérii:

e predstavuje vyznamné zachované hodnoty z krajinnoekologického a
kultdrnohistorického hladiska,

e doposial Ciastone zachovana diverzna krajinnd Struktura vznikla v dosledku
Specifickej kultary polnohospodarskeho vyuzitia zeme,

e z hladiska prirodnych a spologensko-hospodarskych podmienok podstatnych pre
polnohospodarsku vyrobu predstavuje typicku malokarpatsku vinohradnicku krajinu.
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Pouzité metody

priprava a digitalizacia vstupnych analytickych vrstiev pre tvorbu abiotickych
komplexov (ABK) - (podkladom boli digitalny model reliéfu (DMR) DM3-10 (10 m
grid), (Geodeticky a kartograficky ustav), polygénové vektorové databazy pre podny
subtyp, (Vyskumny Ustav pddoznalectva a ochrany pddy) verifikované terénnym
prieskumom podfa Morfogenetického klasifikatného systému pdd SR, 2000,
Regionalne geologické mapy v mierkach 1 : 50 000 (Statny geologicky Ustav
Dionyza Stura);

syntéza jednotlivych analytickych vrstiev atvorba ¢iastkovych abiotickych
komplexov ABK (Arc Gis/Arc View) — superpoziciou analytickych vrstiev sme
vytvorili Ciastkové ABK, kde referenénou vrstvou bol model DMR;

spracovanie a digitalizacia ortofotomapovych podkladov a tvorba map
stcasnej krajinnej Struktary (SKS) sugasné vyuzivanie krajiny sme interpretovali
pomocou Zakladnych map Slovenskej republiky v mierke 1 : 10 000 (z rokov 1992 —
1993) a ortofotosnimok v mierke 1 : 5 000 z rokov 2002 — 2003 (Ortofotomapa ©
Geodis Slovakia, s. r. 0, 2003; Letecké snimkovanie a digitdina ortofotomapa ©
Eurosense, s. r. 0, 2010), boli verifikované rekognoskacnym terénnym prieskumom.
Clenenie prvkov SKS odpoveda 3 — 5 hierarchickej trovni mapovania Corine Land
Cover (http://www.sazp.sk/corine);

tvorba algoritmu pre hodnotenie stupnia atraktivnosti georeliéfu podrla
vybranych abiotickych parametrov - stanovend na zaklade prehodnotenia
vybranych parametrov vySkovej vegetacnej Clenitosti ako indikator klimatickych
pomerov, stupfia svahovitosti a geologickych pomerov;

tvorba algoritmu pre hodnotenie krajinnoekologickej vyznamnosti (KEV)
prvkov SK$ - stanovena na zaklade stupiia hemerdbie v zmysle Jurka (1990) a
vyznamu lokality pre zachovanie genofondu rastlin a ZivoCichov, stability, diverzity,
pbvodnosti vegetéacie, vhodnosti prostredia pre existenciu vybranych skupin
adruhov zivo€ichov. Informacie o vyznamnych biotopov boli spracované z
aktualnych vysledkov vyskumu modelového zemia (Stefunkova, Dobrovodska,
Kanka, Kracova a kol., 2011; Krnacova a kol., 2005), hodnotenie stupfia hemerébie
bolo spracované na zéklade hodnotenia podielu terofytov a neofytov v krajinnom
prvku, Struktary Zivotnych foriem rastlin, typu a intenzity antropickej disturbancie
a podielu vodopriepustnych ploch v prvku SKS;

prenos algoritmu do digitalneho krajinného priestoru v po¢itaovom prostredi
Arc Gis/Arc View.

Vysledky a diskusia

Krajinnoekologickd vyznamnost - pri ur€ovani stupfia krajinno-ekologicke;
vyznamnosti Uzemia boli uréujicim kritériom stupeni hemerdbie, ktory bol modifikovany
informaciami o vyzname lokalit z hladiska diverzity, genofondovej vyznamnosti, druhove;
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vzacnosti a ohrozenosti. Medzi krajinno-ekologicky najvyznamnejsie uzemia (kategoria 1.
a 2.) patria predovsetkym lesné porasty CHKO Malé Karpaty a NPR Sur, lesiky
a prirodzené krovinné a travo-bylinné biotopy v pévodnej vinohradnickej krajine ako aj
vokoli Stru, najzachovalejsie Gasti tychto Uzemi zarovei predstavujii genofondové
lokality fauny a flory a vyznamné biotopy uzemia. Mimo spomenutych lokalit za krajinno-
ekologicky vyznamné (kategoria 2.) povazujeme aj prvky SKS s charakterom extenzivne
obhospodarovanych polnohospodarskych mozaik, a prirodzenych vodnych tokov. Do
kategdrie strednej (3.) krajinno-ekologickej vyznamnosti boli zaradené vyrazne antropicky
ovplyvnené poloprirodné prvky SKS — rozne trvalé kulttry, extenzivne obhospodarované
jednorocné kultury, vodné kanaly a pod. Plochy zaradené do 1., 2. a 3. stupnia krajinno-
ekologickej vyznamnosti tvoria existujuce prvky ekologickej stability krajiny. Kategorizacia
hemerdbie a krajinno-ekologickej vyznamnosti Uzemia je uvedena v tab. 1., priestorova
distribucia krajinno-ekologickej vyznamnosti Uzemia je vyobrazena na obr. 1.

Obr. 1: Krajinno-ekologické vyznamnost tizemia

LEGENDA: 0 1.0 2.0 Km

velmi nizka

nizka

B stredna
I sore
- velmi vysoka
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Tab. 1: Hodnotenie stupria hemerdbie a stupria krajinno-ekologickej vyznamnosti

u prvkov SKS modelového Uzemia

Prvky SKS modelového Gizemia (3. - 4. Groveih mapovania Stupen Stupen
Corine Land Cover, upravené) hemerébie KEV
111. Sdvisla urbanizované zastavba

Suvisla obytna zastavba sidel a komplexna vybavenost 1-2 5
112. Nesuvisla urbanizovana zastavba

NesUvisla obytna zastavba sidel a komplexna vybavenost 1-3 5
121. Vyrobné a dopravné aredly, aredly infratruktury (okrem

dopravnej siete)

Vyrobné haly, logistické centra, sklady, administrativne budovy

vyrobnych arealov, objekty zivociSnej vyroby, sklady, Cistiarer 1 5
odpadovych vod

Ochranné pasma vodnych zdrojov I. stupfia, zatravnené hradze 4 3
122. Cestné a Zelezni¢na siet

Cesty 1., 2. triedy, parkoviska, garaze 1 5
Ostatné spevnené cesty 1-2 5
Nespevnené cesty 2 4
Viackolajna zelezni¢na trat 2 5
132. Aredly skladok a vystavby, degradované plochy

Haldy (aj runy a kopy kamenia bez vegetacie, menej nez 20 %) 2-3 4
Spevnené polné hnojiska 2 5
133. Areély vystavby

Stavebné dvory, degradované plochy 2 5
141. Sidelna vegetacia

Parkovo upravené plochy, cintoriny 3 3
Pridomové zahrady 3 3
142. Sportové a rekreacné arealy

Sportové arealy s vyraznym podielom volnych pléch s vegetaciou

(ihriskd, kupaliskd a i.) 2 4
Aredly chat, zahradkarske a chatové osady 3 3
211. Nezavlazovana orna péda

Velkoblokové polia 3 3
221. Vinice

Velkoblokové vinice 3-4 4
Maloblokové vinice 3-4 2-3
222. Ovocné sady a gaStanice

Vysokokmenné sady a gastanice 3-4 2-3
Nizkokmenné sady 3 3
231. Trvalé travne porasty (TTP)

Extenzivne vyuzivané a opustené luky(stupen zarastania NDV do 4 1-2

40 %)
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Synantropna vegetacia (stupen zarastania NDV do 40 %) 3-4 3
242. Heterogénne polnohospodarske arealy

Moza@ky s prevahou ornej pody, drétenkovych vinic, zahrad a TTP 3 2.3
s podielom NDV do 20 %

243. Heterogénne polnohospodarske arealy s vyraznym

podielom prirodzenej vegetacie

Moza?ky s prevahou kolikovych vinic, sadov, zahrad a TTP 3.4 2.3
s podielom NDV do 40%

311. Listnaté lesy

Suvislé listnaté lesy 5-6 1-2
Liniové porasty NDV 3-4 1-2
Brehové porasty NDV 4-5 1-2
Izolované lesiky v pofnohospodarskej krajine 4-5 1-2
324. Prechodné lesokroviny

Sukcesné Stadia drevin (40 — 80 % pokryvnosti plochy) na 3.4 2
opustenych plochéch

Prieseky, rubaniska 3-4 3
411. Mociare

Porasty tfstia a palky (v prirodzenych alebo antropogénne 5.6 1-
podmienenych depresiach) i }
§12. Vodné plochy a toky

Strkovisk4 (zaplavené tazobné jamy) a chovné rybniky 3-4 2
Vodné nédrze 3 3

Stuperi hemerébie prvku SKS : 1 — metahemerobny, devastovany; 2 — polyhemerobny, umely; 3 —
euhemerobny, kultivovany; 4 - mezohemerobny, poloprirodny; 5 — oligohemerobny, takmer
prirodny; 6 — ahemerobny, prirodny

Stuperi krajinnoekologickej vyznamnosti prvku SKS: 1 velmi vysoky; 2 — vysoky; 3 — stredny; 4 —
nizky; 5 - velmi nizky

Atraktivnost’ georeliéfu

Georeliéf, ktory je vyslednicou procesov prebiehajlcich v geografickej sfére, zaroven
sam prostrednictvom svojich morfometrickych parametrov vyznamne vplyva na charakter
a priestorovu diferenciaciu procesov prebiehajucich v krajine, réznorodost a samozrejme
tym aj na aktivity fudskej spolocnosti. Zakladnym predpokladom modelovania tychto
prirodnych procesov ako aj hodnotenia prirodnych zdrojov v prostredi GIS je kvalitny
digitalny model reliéfu (DMR). Pod pojmom digitainy model reliéfu sa vo vSeobecnosti
chape mnozina priestorovo priradenych Udajov charakterizujucich geometrické vlastnosti
reliéfu (nadmorska vySka a iné morfometrické ukazovatele), resp. digitalna prezentacia
veli¢in spojenych s topografickym povrchom, ktoré su vypocitané na zéklade vstupnych
vySkovych udajov a vhodnej interpolanej metddy. Digitalny model reliéfu — DM3-10 (10m
grid) pri tvorbe ABK predstavoval referenénu vrstvu, kde okrem uvedenej analytickej
vrstvy vstupovali parametre geologického podkladu a pddneho pokryvu (obr. 2).
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Ciastkové abiokomplexy

\ ~

N x 1.3 VySkové vegetacné stupne

XXXXax Podny typ + pédotvorny substrat

\ 119500

XXXXXo.3 Skeletnatost’

XXXXXX;.5 Pédny druh

Pre identifikovanie a exakiné vyjadrenie hlavnych charakteristik reliéfu, ktoré formuju
atraktivnost' krajiny sme vybrali kombinaciu parametrov vySkovej vegetacnej Clenitosti
(WC) asvahovitosti. Vyskova vegetadna Elenitost predstavuje stbor klimatickych
faktorov podmieriuje vertikdinu zonéciu rastlinstva. Priestorové ¢lenenie vySkového
rozpétia jednotlivych stupfiov (v m n. m.) ma orienta¢ny charakter. Vstupuju tu dalSie
faktory, z nich najvyznamnej$ia je mohutnost’ pohoria a orientacia k svetovym stranam.
Pre urCenie stupfia atraktivnosti tychto parametrov reliéfu bol pouzity jednoduchy
algoritmus, kde pre kazdu kombinaciu VVC a svahovitosti sme uréili prislusny stupe
atraktivity (tab. 2).

Premietnutim algoritmu pre hodnotenie atraktivnosti reliéfu do arealov ABK v
pocitaovom prostredi GIS sme vytvorili priestorové zobrazenie uvedeného atributu
krajiny (obr. 3).
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Tab. 2: Algoritmus kvantifikacie atraktivnosti reliéfu

Svahovitost

VySkové vegetatné

stupne 0°-3°

(<200-mn.m)

(201 -500 m n. m)

(501 <mn. m)

LEGENDA:
atraktivita reliéfu:
velmi nizka

nizka
I stredna
I o
- velmi vysoka
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Kombinaciou zvolenych kritérii pre hodnotenie kvality ardéznorodosti krajiny
popisujeme nasledovné kategorie:

1. velmi nizka atraktivita reliéfu s vyskytom prvkov SKS nizkej krajinnoekologickej
vyznamnosti — (N) — nizinny vySkovy vegetaCny stupen: do 200 (- 300) m n. m.
s previadajucim vyskytom roviny a miernych svahov — tvori €ast' roviny Podunajskej
niziny, mierne zvinend erdzno-akumulaénd rovina, budovana Strkovo piesCitymi
sedimentmi. Z hladiska vyuzitia zeme prevlada kultirna oradinova krajina (zastavba a
polia so synantropnou vegetaciou) s malym podielom prirodzenej vegetacie s nizkou az
velmi nizkou KEV. Specifitou uvedeného vyskového stupfia s zachovalé zvysky
slatinného jelSového lesa, mozaiky vihkych luk a mokradi s vrbinami v neotektonickej
depresii ako aj fragmenty nizinnych hrabovo-dubovych lesov s velmi vysokou KEV.
Do tejto kategoérie zasahuju tiez proluvialne kuzele malokarpatskych tokov, budované
Strkovo piescitymi  fluvidlnymi  sedimentmi, v centrainej Casti zastavané bytovo
komunalnou zastavbou s ob¢ianskou vybavenostou s prevazne nizkou KEV.

2. nizka astredna atraktivita reliéfu svyskytom prvkov SKS strednej
krajinnoekologickej vyznamnosti — (Pa) — pahorkatinovy vy3kovy vegetaény stupen:
200 — 500 (az 700) m n. m. s prevladajucim vyskytom strednych svahov — kontaktna
zéna medzi pohorim Malych Karpat a Podunajskou nizinou determinuje vznik
Specifického geologického rezimu, charakterizovaného vznikom pasma rozsiahlych
naplavovych kuzelov a eluvialno-deluvidlnych plastov kamenito-pieséito-hlinitych. Na
tieto podmienky sa viaze vyskyt prevazne velkoplodnych vinic, chatovych osad
a rozptyleného osidlenia s nizkou az strednou KEV. Vyznamny je fragmentarny vyskyt
mozaik vinohradov, gastanic, zahrad a lesikov s vysokou KEV.

3. stredna atraktivita reliéfu svyskytom prvkov SKS s vysokym
krajinnoekologickym potencidlom - (Pa) — v pahorkatinovom vySkovom vegetaénom
stupni: 200 — 500 (az 700) m n. m. v kontaktnej zone Malych Karpat a Podunajskej niZiny
na eluvialno — deluvialnych kamenito-piescito-hlinitych sedimentoch so $irSim spektrom
strednych aZ vyraznych svahov sa zachovali zvySky dubovych a dubovo-hrabovych
lesov, kultur gastana jedlého, mozaiky tradi€nych vinic, sadov a zahrad s vysokou KEV.
Vtychto prvkoch SKS sa vyskytujl vzacne spolodenstva sekundarnych skalnych
a sutinovych biotopov a nizinnych a podhorskych kosnych IUk.

4. vysoka atraktivita reliéfu svyskytom s SKS strednej az vefmi vysokej
krajinnoekologickej vyznamnosti - (Ph) — podhorsky vySkovy vegetaény stupef: 500 —
900 (az 1000) m n. m. na podklade horninového krystalinika Malych Karpat na vyraznych
svahoch ktoré su zastipené granitmi a granodioritmi sa nachadzaji dominantne
karpatské dubovo-hrabové lesy, na vyraznych svahoch ich dopifiaju fragmenty
kyslomilnych dubin a hrabovych dubin ako vyznamnych biotopov a genofondovych lokalit
s velmi vysokou KEV. Pod hranicou slvislych lesnych celkov sa v pasme s vysokou
atraktivitou reliéfu vyskytuju aj tradiéné kolikové vinice s kamennymi valmi s teplomilnymi
trnkovymi  krovinami, resp. sutinovymi a skalnymi travobylinnymi spolo¢enstvami,
s vysokou hodnotou KEV.
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Zaver

V krajine neustale prebiehajuce zmeny prirodného a antropogénneho charakteru menia
ekologicku stabilitu a funkénost ekosystémov. Pre monitorovanie ekologickych zmien sa
tradi¢ne pre tento Ucel vyuziva koeficient ekologickej stability, menej vhodny pre vyuzitie
na lokalnej drovni. V predkladanom prispevku sme pomocou jednoduchych algoritmov
hodnotili priestorovy aspekt lokalizacie krajinnych prvkov a ich KEV. Kombinaciou
zvolenych kvantifikovanych ukazovatelov je mozné v detailnej mierke pomerne
objektivne zhodnotit diverzitu a ekologicku kvalitu krajiny a monitorovanim v Case aj
hodnotu ekologickej stability.
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