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Urban landscapes are geographical areas strongly affected by complex processes of urbanization.
Urban landscapes are shaped by a series of interrelated processes of change - economic, social, de-
mographic, cultural, technological, and environmental. Rural landscapes are non urban geographical
areas with associated social, economic and cultural activities, land cover patterns, lifestyles, etc. The
relationship between urban and rural landscapes becomes extremely complex and receives a growing
attention in spatial and environmental planning. The aim of the paper is to point to the relationship
between the environmental situation or environmental quality both in rural and urban environments
with special emphasis on the territory of Slovakia and two selected areas (the Bratislava region and dis-
trict of Zilina). Authors analyse the environmental situation by communes of Slovakia based on selected
environmental indicators, the coefficient of ecological stability and the aggregated environmental index.
Emphasis is laid on the comparison of the environmental situation by urban-rural divide of landscapes
(areas). The comparison of urban and rural communes by comprehensive indicators demonstrates cer-
tain differences reflecting the fact that the higher value of aggregated environmental index given by
the clearly better environmental infrastructure of urban communes is compensated by the distinctly
higher values of the ecological stability coefficient in the case of rural communes. Both, urban and
rural landscapes are highly dynamic and complex. Consequently, inventories of landscape conditions
and monitoring of changes are needed in order to obtain reliable data for good spatial decision-making.

Key words: rural and urban environments, comparisons, differences, indicators, Slovakia,
selected regions

Prvé spravy o procesoch urbanizdcie, ktoré vyznam-
nejSie ovplyvnili charakter a dynamiku krajiny, po-
chddzaju z Mezopotamle, Egypta, oblasti pozdlz rieky
Hindus, severnej Ciny a strednej Ameriky. Neskor sa
s prejavmi urbanizdcie stretdvame v politicko-sprav-
nych dtvaroch, zaloZzenych na vyznamnych mestdch,
ako tomu bolo v pripade starovekého Grécka, Rima,
¢i Byzantskej riSe. Podobné procesy sa prejavili aj v ju-
hovychodnej Azii, Cine a niektorych dalsich ¢astiach
Eurépy. Urbanizdcia sposobila odliné formovanie
dvoch zakladnych typov krajiny: urbannej (mestskej)
arurdlnej (vidieckej). Rozsirovanie mestskej krajiny sa
stava coraz zlozitejsim a nerovnomernejsim procesom
v ramci celej nasej planéty.

Mestskd krajina je vysledkom vzdjomne previazanych
procesov urbanizacie. Procesy ekonomickych, demo-
grafickych, socidlno-kultdrnych, politickych, technolo-
gickych a environmentdlnych zmien formuji charakter
a velkost krajinnych celkov a ich funkénd Specializaciu.
V mestskej krajine (krajinnom prostredi) tieto procesy
sposobujui zmeny vzorcov vyuzitia krajiny (krajinnej
pokryvky), vratene vybudovaného prostredia, zmeny
vzorcov spravania sa ¢loveka a sposobu jeho Zivota.
Niektoré aspekty tychto zmien sa prejavuju v dolezitych
spatno-vazbovych efektoch, akymi su napr. hodnoty,
pristupy a rozhodovacie sprdvanie, miestna a regiondlna
planovacia politika, ktoré zasa spatne ovplyvriuju dynami-
ku komplexu procesov urbanizacie (Antrop, 2004).
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Rurdlna krajina je charakteristickd neurbanym
krajinnym prostredim, socidlno-kultirnymi, demo-
grafickymi, technologickymi a environmentalnymi
procesmi, ktoré ovplyvniujui predovsetkym sposob
zivota jej obyvatelov, charakter vyuZzitia zeme (resp.
krajinnej pokryvky). Rurdlna krajina sa tradi¢ne
spdjala s polnohospodarstvom, pripadne lesnictvom
arybdrstvom. Presnad definicia je vSak stale predmetom
zlozitych odbornych diskusii (Claval, 2005). Ruralna
krajina sa stdva zdsobarniou prirodnych zdrojov pre
rozvoj urbdannych oblasti (urbanneho prostredia).
Poskytuje priestor pre infrastruktiru potrebnd pre
fungovanie mestského prostredia. Slizi ako otvoreny
priestor pre rozvoj a Sirenie sa mestskej krajiny, je
priestorom, v ktorom sa odohrdva aj vyznamna cast
spotreby obyvatelov mestského prostredia, ako aj ich
rekreac¢no-oddychovych aktivit.

Cielom prispevku, ktory nadvazuje na studiu Huba,
Ira, Chrenka (2010), je charakterizovat - podla koeficien-
tu ekologickej stability a agregovaného indexu zivotné-
ho prostredia - rozdiely medzi urbannym a rurdlnym
prostredim obci na Slovensku a v dvoch vybranych
regionoch (Bratislavsky kraj a okres Zilina). Regiony
velkych miest Bratislavy a Ziliny sme si zvolili ako
priklady krajinného prostredia s vyraznou dynamikou
a diferencidciou mestskych a vidieckych fenoménov.

Vybrané environmentalne ukazovatele a indexy rural-
neho a urbanneho prostredia - niekol'’ko metodologic-
kych poznamok

Typizacia krajiny je ¢asto vyuzivany postup priesto-
rovej klasifikacie vlastnosti krajiny. Cielom typizacie je
logické usporiadanie, syntéza a generalizdcia mnoziny
dat o vlastnostiach krajiny tak, aby tieto umoznili vytvo-
renie suboru prehladne a jednoducho charakterizova-
nych priestorovych jednotiek, ktoré sa v danom tizemi
daju podla vybranych vlastnosti prvkov krajiny vyclenit
(Bezak, Izakovicova, Miklos a kol., 2010). Vzhladom
na dostupnost ddt sme pre potreby typizdcie zvolili za
zakladnu priestorovd jednotku tizemie obce, podobne
ako Miklés (2002) pri typizacii ekologickej kvality ka-
tastralnych tzemi podla Struktiry vyuzitia. Kritériom
typizacie v prvom pripade bol koeficient ekologickej
stability, v druhom pripade agregovany index Zivotného
prostredia.

Koeficient ekologickej stability (KES) je pomerné ¢islo,
ktoré vyjadruje pomer ploch tzv. stabilnych a nesta-
bilnych krajinnych prvkov v tizemi (Michal, 1992).
V tomto pripade boli skimanymi dzemiami obce SR.
Citovand origindlnu metodiku sme modifikovali v tom
zmysle, ze krajinu s hodnotou KES vyssou ako 3 sme
- vzhladom na velkd frekvenciu jej vyskytu v podmien-
kach SR - podrobnejsie rozdelili do troch kategorii.
Vypocet koeficientu vychadzal zo vzorca:
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LP + VP +TTP + Vi + Za + OS
KES = ’
OP + Ch +ZP

pricom medzi stabilné krajinné proky boli zaradené lesné
pozemky (LP), vodné plochy (VP), trvalé travne porasty
(TTP), vinice (Vi), zahrady (Za) a ovocné sady (OS) a za
nestabilné krajinné proky sa povazovali orna poda (OP),
chmelnice (Ch) a zastavana plocha (ZP).

Agregovanyj index Zivotného prostredia (AIZP) bol vytvo-
reny podobne ako index environmentalnej kvality podla
okresov (Hanusin, Huba, Ira, 2007) pre potreby Statistic-
kého spracovania viacerych premennych metdédou ozna-
covanou ,min/max normalizdcia”, pricom vSetky premenné
boli prevedené do $kdly [0, 1] na zaklade vzorca:

[ ,= (max x, - x)/(max x, - min x,),

ak sa priaznivé hodnotenie javu zvysovalo klesajticou
hodnotou x; alebo

I .= (x,— min x))/(max x, - min x),
ak sa priaznivé hodnotenie javu zvySovalo rasticou
hodnotou x..

Pre lepsiu nazornost interpretdcie sme vysledné
hodnoty prenasobili hodnotou 1 000, ¢im sa vytvorila
Skala [0, 1 000]. Na tejto Skale hodnota ,1 000” znamena
najlepsiu hodnotu, kym ,0” najhorsiu hodnotu sledo-
vaného javu. Agregovany index zivotného prostredia
vznikol aritmetickym priemerom piatich sledovanych
indikdtorov prevedenych do uvedenej skaly: (1) verejna
zelen (m? na obyvatela), (2) mnozstvo komundlneho od-
padu (kg.obyv'.rok?), (3) napojenost obce na kanalizaciu
s Cistiarniou odpadovych vod, (4) lesnatost izemia (%),
(5) podiel maloplosnych chranenych tizemi z celkovej
rozlohy (%); (zdroj tidajov Databdza Regiostat, 2007).

Kontrastnost tizemi miest a obci vidieckeho charakteru
na Slovensku podla koeficientu ekologickej stability,
agregovaného indexu Zivotného prostredia a vybranych
environmentalnych ukazovatelov

Koeficient ekologickej stability vo vidieckych obciach
dosahuje dvojndsobnu hodnotu v porovnani s KES tizemi
mestskych obci. Negativna koreldcia medzi velkostou
obce a hodnotou KES je zrejma. Suvisi predovsetkym so
zvysujucim sa podielom zastavanej plochy ako nestabil-
ného krajinného prvku v katastralnom tizemti, ako aj so
samotnou polohou vécsieho podielu mestskych obci v ni-
zinnych a kotlinovych tizemiach s vyssim podielom ornej
pody. Uzemia s vy$sim podielom stabilnych krajinnych
prvkov (lesy, trvalé travne porasty, vodné plochy, vinice,
zahrady a ovocné sady) sa zakonite vyznacujd nizsou kon-
centraciou osidlenia - spravidla vidieckeho typu (obr. 1).
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Porovnanie prostredia urbanneho
a rurdlneho charakteru podla kom-
plexnych ukazovatelov dokumentuje
urcitd kontrastnost (obr. 2 - 3). Zaroven
je zjavna skutocnost, Ze vyssia hodnota
AIZP v pripade prostredia mestskych
obci (obr. 3), vyplyvajica najma z vy-
razne vys$sieho podielu napojenosti
mestskych obci na kanalizaciu a ¢istia-
ren odpadovych vod, sa kompenzuje
vyrazne vy$simi hodnotami KES na
uzemi vidieckych obci (ako vyplyva
z obr. 2, KES na tzemi vidieckych obci
dosahuje v SR dvojnasobnd hodnotu
ako na uzemi miest).

Vzhladom na to, ze komplexné
ukazovatele, ktorym sa v tomto pri-
spevku venujeme, vznikli agregaciou
parcialnych indikdtorov, povazujeme za
vhodné vyjadrit sa k problematike kon-
trastnosti tizemi urbanneho a rurdlneho
charakteru najskor z parcialneho hladiska. Najvacsia
podobnost (teda opak kontrastnosti) je medzi obcami
mestského a vidieckeho charakteru pri ukazovateli les-
natost izemia v %, kde hodnoty za oba typy st takmer
zhodné s nepatrnou prevahou percenta lesnatosti vo
vidieckych obciach. Takmer takd ista podobnost medzi
tzemnymi jednotkami urbanneho a rurdlneho charakteru
je aj v pripade vymery verejnej zelene na obyvatela, kde
vykazuju nepatrnd prevahu mestd. Ani v ukazovateli
podiel maloplosnyjch chranemyjch tizemi z rozlohy obci v %
sa neprejavuju velmi vyrazné rozdiely medzi mestskymi
avidieckymi obcami (pomer 1,36 : 1,03 v prospech miest).
Naopak, velmi vyraznu kontrastnost medzi obcami ur-
banneho a rurdlneho charakteru nachadzame pri ukazo-
vateli mnozstvo komundlneho odpadu v kg.obyv™'.rok?, ktory
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Obr. 2. Koeficient ekologickej stability v mestach a na vidie-
ku. Zdroj: spracované podla Databdzy Regiostat-u (2007)
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Obr. 1. Koeficient ekologickej stability podla obci Slovenska. Zdroj: spracované
podla Databazy Regiostat-u (2007)

Legenda: (1) < 0,1; (2) 0,11 - 0,3; (3) 0,31 - 1,0; (4) 1,01 - 3,0; (5) 3,01 - 10,0; (6) 10,01
-30,0; (7) = 30,01; (8) bez idajov

dosahuje v mestskych obciach az dvojndsobni hodnotu
v porovnani s vidieckymi. ESte extrémnejsi je rozdiel
medzi prostredim mestskych a vidieckych obci, pokial
ide o podiel obci s kanalizaciou a cistiarnou odpadovych
vod. Kym v mestach predstavuje tento podiel az 91,1 %,
vo vidieckych obciach je to len 28,5 %.

Agregovany index Zivotného prostredia dosahuje
az o polovicu vyssie hodnoty na tizemi mestskych obci
v porovnani s hodnotou AIZP za tzemia vidieckych
obci. Rozdiely medzi jednotlivymi velkostnymi kate-
goriami miest su nepatrné. Na velkosti vidieckych obci
vSak zalezi — podla vybranych ukazovatelov plati kore-
lacia medzi poctom ich obyvatelov a hodnotou AIZP.
Vysledné hodnoty indexu v prospech miest vyplyvaju
aj z mimoriadne nekompaktného siboru niektorych
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Obr. 3. Agregovany index zivotného prostredia v mestach
ana vidieku. Zdroj: spracované podla Databazy Regiostat-u
(2007)
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ukazovatelov (verejnd zelen, odpady a chrdnené tze-
mia), ktoré pri aplikacii metody ,min/max normalizdcia”
aj napriek eliminacii niektorych extrémnych hodnot

sposobili urcitd deformdciu celkového vysledku.

Koeficient ekologickej stability a agregovany index
zivotného prostredia na priklade modelovych tizemi

Najvacsie mestské obce v Bratislavskom kraji (Brati-
slava, Pezinok, Modra, Stupava, Senec) vykazujt nadprie-
merné hodnoty AIZP, a to napriek vysokému podielu za-
stavanych ploch (obr. I. - strana 3 obalky). Okrem vyskytu
prirodnych ¢i kvaziprirodnych aredlov na izemi tychto
obci je to sposobené aj relativne nizkym podielom ornej
pody na ich vymere. Medzi typy s nadpriemernou hodno-
tou AIZP patri aj vacsina zahorskych obci (od Labu az po
Zavod) a obce s velkymi parkovymi plochami (Budmerice,
Malinovo, Ivanka pri Dunaji a niektoré dalsie). Minimalne
hodnoty AIZP dokumentujeme v pripade obci, nacha-
dzajucich sa na Podunajskej nizine v juhozapadnej casti
kraja: Boldog, Igram, Cataj,Hurbanova Ves, Kaplng, Reca,
Kralova pri Senci, Jablonec, ako aj v obciach Slovensky
Grob, Vistuk a Zdlesie. Priemerné hodnoty AIZP maju
viaceré malokarpatské obce, zahorsky Zohor, ako aj obce
v najjuznejsej Casti kraja, v blizkosti Dunaja a Malého
Dunaja. Dalsm homogénnu skupmu obci s priemernou
hodnotou AIZP na Podunajskej nizine predstavuje Berno-
lakovo, Chorvatsky Grob, Velky Biel a Vini¢né a nedaleko
od nich dvojica obci Bahori a Blatné. Uzemla miest v kraji
teda Vykazu]u nadprlemerne hodnoty AIZP a vidiecke
obce zvicsa priemerné az podpriemerné hodnoty, co je
skutocnost zodpovedajtica celoslovenskej situacii (obr. 3).

Maximadlne hodnoty AIZP evidujeme v okrese Zi-
lina v pripade obci Krasnany, Rajec, Rajecké Teplice,
Stre¢no a Terchova. Minimalne hodnoty tohto indexu
vykazuja obce Horky a Mojs (obr. II. - strana 3 obalky).
Obce v strednej casti okresu patria do nadpriemernej
kategorie podla indexu AIZP. Vicsina vidieckych obci
v okrese Zilina vykazuje priemernd hodnotu tohto
indexu, pricom obce v tejto kategdrii vytvdraju suvislé
aredly v severnej, vychodnej i juhozapadnej casti okre-
su. Mesta Zilina a Rajec vykazu]u nadprlemerne az
vysoké hodnoty AIZP. Vacsina uzemi vidieckych obci
v okrese, az na vyssie uvedené vynimky, vykazuje prie-
mernd az podpriemernu hodnotu tohto komplexného
ukazovatela, ¢o zodpoveda situdcii v celej SR (obr. 3).

L

Typizdcia podla katastralnych izemi obci poukazuje
na pomerne vyraznu diferencidciu medzi vidieckym
a mestskym prostredim v SR. Celkovo mozno konstato-
vat, ze KES v pripade vidieckych obci (vidieckej krajiny)
je vyssi a dosahuje dvojndsobni hodnotu v porovnani
s KES mestskych obci. Je to spésobené predovsetkym
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vys$im podielom nestabilnych krajinnych prvkov
(hlavne zastavanej plochy) v mestskom prostredi. Agre-
govany index zivotného prostredia dosahuje, naopak,
az o polovicu Vy551e hodnoty v pripade mestskych
obci v porovnant s hodnotou AIZP za krajinny priestor
vidieckych obci. Tu sa prejavuje vplyv dvoch indika-
torov zahrnutych do vypoctu hodnét indexu — podiel
verejnej zelene v m? pripadajticich na 1 obyvatela a pri-
pojenie/nepripojenie obce na kanalizaciu s ¢istiarnou
odpadovych vod. Urbanizdcia napomaha k vytvdraniu
vacsich relativne homogénnych celkov v mestskej
krajine a fragmentovaniu tradicnej vidieckej kultirnej
krajiny. Prispieva aj k polarizdcii krajinného priestoru
v dosledku diferencidcie hustoty zaludnenia, mobility,
ako aj ekonomickych a socidlno-kultirnych aktivit.

Sucasné mestské i vidiecke prostredie, ktoré je vel-
mi dynamické a v mnohych pripadoch multifunkéné, si
vyzaduje podrobnu inventarizaciu krajinnych podmie-
nok a monitoring ich zmien. Poznatky tohto charakteru
sd velmi dolezité pre zabezpecenie spolahlivych dat
pre kvalifikovany rozhodovaci proces.

Prispevok vychddza z vijskumu financne podporeného
APVV (projekt APVV-0772-07) a agentirou VEGA (projekt
2/0191/09).
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