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Abstract

The article deals with the evaluation of investments related to the
environment through economic methods, but taking into account economic and
social benefits.Through a simple analysis of the CBA (CBA - cost benefit
analysis) is addressed in the paper the issue of negative and positive
externalities in NPR Parizske Mociare. This locality, although it is a protected
area gives quantifiable economic but also social benefits.
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Uvod a metodika

V tla¢i a médiach sme svedkami a pozorovate'mi optimistickych sprav
0 doznievajucej a koncCiacej celosvetovej financnej a hospodarskej krize. Jej
dosledky a nasledky vSak pretrvavaju d’alej. Staty a ich jednotlivé vlady sa po
vzore ekonomickych tedrii snazia pomocou uverovych expanzii napumpovat
penazntl zasobu do obehu, a zamedzit' tak doésledkom hospodarskej krizy. Tento
uverovy doping vSak v skuto¢nosti prindsa aj negativum v podobe obrovskych
dlhovych expanzii. Na druhej strane politici neustale hazarduju so zvySovanim
vydavkov Statnych rozpoctov, kedy sa spoliehaji na vysoky multiplika¢ny efekt
rozpoétovych vydajov. Takato rozpoCtova stimulacia sa vSak moze stat
predpokladom deficitu a rozvratu verejnych financii. A ¢o buduca energeticka
kriza? Hubbertova krivka, ktora odhaduje vrchol tazby ropy v sedemdesiatich
rokoch minulého storoia preziva svoju renesanciu. Pohybujeme sa stale vo
svete obmedzenych a vzacnych prirodnych zdrojov. Pokial’ je mozné nahradit’
ropu alternativnymi zdrojmi energie nedeje sa ni¢ dramatické. Aby sa vsak tieto
zdroje uviedli do komeréného pouzitia je potrebné pumpovat’ finan¢né zdroje do
vyskumnych tstavov, univerzit a do vedomostnej ekonomiky. Ked finan¢né
zdroje chybaji vtedy sa znovu nachadzame na zaciatku bludného kruhu.
Predpoklada sa, ze investicie do ochrany Zivotného prostredia mézu nastartovat’
ekonomicki konjunktiru, podporit’ globalnu ekonomiku a zaroven prispiet
k sanacii obmedzenych a vzacnych prirodnych zdrojov.
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Kontrola efektivnosti a posudzovania vydajovych aktivit smerujicich do
projektov tykajucich sa Zivotného prostredia je postavena na hl'adani vhodnych
ekonomickych metdod. Vo verejnom sektore a pri investiciach do zivotného
prostredia ¢asto stojime pred otdzkou aké programy su vyhodné a ktoré varianty
doporucit’ s oh'adom na naklady a oakavané prinosy. Ekonomicka analyza je
zalozena na poznani penaznej hodnoty nakladov a vynosov ale mnohé vystupy je
Casto problematické vyjadrit’ v penaznej forme. Ekonomicka tedria pozna okrem
ekonomickej analyzy aj nadkladovo — uzitkovu analyzu, ktord skima vztah
nakladov a uzitkov hodnotenych ekonomickych aktivit. Spravne zvolena
klasifikacia nakladov a uzitkov umoznuje zvolit’ aj zakladné metody nakladovo
—uzitkovej analyzy. V sicasnosti pozndme $tyri zakladné metody:

Analyza minimalizacie nakladov (CMA - cost minimization analysis),
menej presna pretoze niekedy varianta s minimalnymi nakladmi neprinasa taka
uroven spolo¢enského uzitku, ktory zaruc¢i obnovitel'ny a udrzatel'ny rozvoj aj do
buducnosti.

Analyza efektivnosti nakladov (CEA - cost effectiveness analysis). Pri
tejto metdde sa vystupy resp. efektivnost’ vlozenych nakladov sleduje v
naturalnych ¢i fyzikalnych jednotkach, priCom sa odporuca ta alternativa, ktora

Analyza nakladov a uzitkov (CUA — cost utility analysis). Tato metoda
analyzuje uzito¢nost’ nikladov a vystupy sa meraju vo forme uZitoénosti. Uzitok
sa mdze merat’ podla vybranej stupnice(rating scale). Pomocou nej sa zistuje,
nakol’ko dana alternativa vedie k uspokojovaniu verejnych potrieb. NajcastejSie
sa pre tato metddu pouziva hodnotiaca stupnica, v intervale 0 az 10, kde O
oznacuje najmenej preferovany stav a 10 najviac preferovany stav. Hodnotiaca
stupnica mala byt z dovodu korektnosti vyjadrenia uzitku, doplnend o
podrobnejsi pisomny komentar. Takéto hodnotenie je potom u jednotlivych
variant sledované v suvislosti s ndkladmi na hodnotenu alternativu. Pouzitie
metddy CUA vo verejnej sprave je vhodné napriklad pri hodnoteni zdravotnych
programov, hodnoteni verejnych zakaziek a u zidkaziek s technickymi
parametrami.

Analyza nakladov a prinosov (CBA — cost benefit analysis), ktora
poskytuje relativne najpresnejSiu kvantifikdciu ndkladov a vystupov ,pretoze
vstupy aj vystupy meria v penaznych jednotkach. Tymto spdsobom dokaze
kvantifikovat aj prinosy investicii do zivotného prostredia. Zakladnym
hodnotiacim kritériom je sledovanie Cistého sucasného prinosu na zaklade
vztahu B > C, kde B je siicasna hodnota prinosov a C je sicasnd hodnota
nakladov vyjadrena v petiaznych jednotkach. Cista stasna hodnota je dana
vztahom (NPV = B — C), ale taktiez je mozné pouzit' hl'adisko efektivnosti z
vloZenej penaznej jednotky, ktoré je mozné vyjadrit’ vz€ahom B/C > 1. Prinos B
je mozné vyjadrit ako agregovanu veli¢inu, kde sa penazné ocenenie tyka
celkového uzitku, ktory je jednak materialny alebo nemateridlny. Pokial
vydajovy program prekroc¢i investicny ciel a je spojeny s existenciou
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pozitivnych a negativnych externalit, zaciname hovorit uz o analyze
spoloc¢enskych nakladov a spolocenskych prinosov. Pri analyze nakladov a
prinosov sa vzdy snazime o preskiimanie vztahov medzi prinosmi (B — Benefits)
a nakladmi (C — Costs). V pripade, Ze prinosy prevysuju naklady musime d’alej
ur¢it’ mnozstvo jednotiek vystupu, ktoré prinaSa najviacSie uspokojenie pre
uzivatelov danej aktivity. Pri nakladovo 1zitkovej analyze je dodlezita
postupnost’ sekvenénych krokov posudzovacieho procesu. V schéme 1
uvadzame jednotlivé kroky postupu.

L Stmovenie alokadného
dela

20w flivenanie varantov
rleiana

SSTeoverie kil
hodnoteniavielmtov

4 Definovanie predpobladov
| nabdadove Wlithow ) e t0ddy
|

S.Stanovenie nall pdoy &
wdithoy

S Ushutolnenie
manatérseho rozhodnutia

Schéma 1:Postup metody CBA
VYSLEDKY

Vyskumom trhového hodnoteniami krajiny sme sa zaoberali aj v pripade
Nérodnej prirodnej rezervacie (NPR) Parizske mociare. NPR Parizske mociare
sa nachadza v katastri obci Gbelce a Nova Vieska. Obe tieto obce
administrativne patria do Nitrianskeho kraja, okresu Nové Zamky. Velkost” NPR
je 184,05 ha. Podstatna ¢ast’ plochy chraneného tizemia NPR Parizske mociare
sa nachadza vo vnutri ohradzovaného uzemia vodnej nadrze Gbelce. Nadrz
vznikla v roku 1969 vybudovanim ¢elnej hradze s funkénymi objektmi v rkm
cca 12,2 km toku PariZ a boénej obvodovej hradze pozdiz uzemia moéiarov az
po most v profile Nova Vieska — Arad. Hradzami a prirodzenym vysokym
severnym brehom je vymedzeny priestor o rozlohe cca 139 ha. NadrZou preteka
potok (kanal) Pariz. Nadrz ma z vodohospodarskeho hl'adiska retenc¢n funkciu.
Ma redukovat’ povodinové prietoky tak, aby Qg pod hradzou neprekrocili
kapacitu upraveného koryta pod nadrzou Qi=20 m’™. Vplyvom ukladania
(sedimentécie) splavenin a vplyvom ukladania nerozloZenej rastlinnej hmoty
dochadza k zvySovaniu urovne dna nadrze. Pri takmer 100 % zarastenosti
Uzemia hustymi trstinovymi porastami sa neda urcovat’ retencna schopnost
nadrze. V oblasti nad NPR Parizske mociare je lokalizovanych 5 vodnych
nadrzi. Hlavnym tc€elom tychto nadrzi je akumulovat’ vodu a vyuzivat ju vo
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vegetacnom obdobi pre velkoplosné zavlahy. Datum vzniku a velkost’ tychto
nadrzi udava tab. 1 (GAJDOS ET ALL., 2002).

Tab 1: Vodné zdroje severne od NPR Parizske mociare

vodna nadrz vznik  [objem/m®
VN Dubnik I. 1962 120300
VN Ruban 1. 1966 206296
VN Jasova 1981 344300
VN Dubnik II. 1987 313595
VN Ruban II. 1987 347226
Spolu 1331717

V ramci programu NPR bolo uzemie prvykrat vyhlasené za chranené
vr.1966 na vymere 140,59 ha, rozsirené bolo vr.1988 na 184,0464 ha
a kategorizované ako Statna prirodna rezervacia (SPR). Podla zikona
¢.278/1994 o ochrane prirody je lokalita od r.1995 chranena ako Narodna
prirodna rezervacia (NPR). Uzemie je zaradené do Generelu nadregionalneho
tizemného systému ekologickej stability (GNUSES) ako biocentrum
nadregiondlneho vyznamu a stucastou biokoridoru regionalneho vyznamu
V dokumente Narodnej ekologickej siete NECONET — IUCN 1995) je lokalita
vedend ako jadrové Uzemie narodného vyznamu. Lokalita zapisana aj ako
Vyznamné vtacie uzemie Eurdpy €.09. V NPR Parizske mociare je zakazany
rybolov a vykon prava polovnictva, ked’Ze na lokalite plati piaty stupeii ochrany
prirody (podl'a §16 ¢. 543/2002 Z.z.). Sucasny stav kvality vody v NPR Parizske
mociare je determinovany polnohospodarskou vyrobou existujucou v okoli
NPR, ktora prezentuju hlavne velko-blokové polia, na ktorych sa v prevaznej
miere pestuju obilniny. Vznikom vel'ko-blokovych poli doslo k rozoraniu
a degradacii liniovej zelene a Gstupu povodnych biotopov typickych pre tato
oblast’. Pri intenzivnej pol'nohospodarskej vyrobe sa do pody dostavalo velké
mnozstvo hnojiv. Ked'Ze védcsina poli sa nachddza na okraji NPR néslednou
erdziou pody sa mdzu tieto neziaduce latky transportovat’ priamo do tizemia
NPR. Dotécia zivin do toku potoka Pariz a do povrchovej vody Parizskych
mociarov ma za nasledok neprirodzené zvySenie obsahu nutrientov, ktoré
negativne vplyva na kvalitu vody, zvySuje jej eutrofizaciu a spomal’'uje procesy
samocistenia. ZvySenie trofie vody vedie aj krozvoju vegetacie, najmi
dominantnej trste, ¢im sa vyrazne zmenSuje plocha otvorenej hladiny a
povodnych habitatov. Zvyseny obsah dusi¢nanov sa zistil aj pri rozboroch vody,
na niektorych lokalitdich bol trend zvySovania trofie vody a dominantného
rozvoja trste obycCajnej vel'mi vyrazny. V lethom obdobi, na tychto lokalitach
dochadzalo k prudkému znizeniu az ustupu hladiny vol'nej vody. Nizka hladina
sa rychlo prehriala, doSlo k znizeniu rozpustnosti kyslika, zosilneného
pritomnostou z pddy vyplavenych soli. Obsah rozpusten¢ho kyslika na
spominanych lokalitach klesol az na nulu. Takyto stav ma za nasledok prechod
Z aerdbnych procesov na anaerdbne, pri ktorych sa navySe tvoria aj toxické

134



latky, ktoré celil situaciu este zhorSuju. Nasledkom je narusenie trofického
refazca a znizenie druhovej diverzity v sledovanych lokalit, v extrémnych
podmienkach az kjej vymiznutiu. V ramci rieSenia projektu boli zistené
mikrobiologické a chemické charakteristiky povrchovej a podzemnej vody (v
rokoch 2000-2003), ktoré dokazali vel'mi zIG kvalitu vody v NPR Parizske
mociare. Pri posudzovani vysledkov fyzikalno-chemickych a mikrobiologickych
analyz povrchovej vody, podla normy STN 75 7221, mozno kvalitu vody
zaradit do IV. az V. stupna kvality, teda silne zneéistena az vel'mi silne
znelistena. Velkym problémom je aj vypustanie domového odpadu do
obvodového kanala a tym padom zneCistenie ku ktorému nasledne dochadza
s vplyvom na faunu a floru. Dalsim negativnym faktorom je zanasanie nadrze.
Vplyvom ukladania (sedimentacie) splavenin a vplyvom ukladania nerozlozenej
rastlinnej hmoty dochédza k zvySovaniu tirovne dna nadrze. Zaroven dochadza k
poklese koruny hradzi (zabaranim), o spdsobuje ze v sucasnosti je
problematické hovorit' o aktualnej hibke nadrze. Negativne externality, ktorymi
su prvotné zneCistenie NPR polnohospodarskou velkovyrobou a vypustanim
odpadov z obvodového kanala sp6sobuji narusenie pdvodnej environmentalnej
funkcie lokality. Vzniknut environmentdlnu Skodu je =z hladiska trvalo
udrzatel'ného principu nutné sanovat’. V tomto konkrétnom pripade sa da pouzit
pri posudzovani moznych variant nahradenia environmentalnej Skody metoda
CBA ako jedna z moznych metdd nakladovo uZitkovej analyzy. V prvom rade je
potrebné definovat’ ndklady na uvedenie na uvedenie lokality do povodného
stavu ana dosiahnutie postacujucej kvality zivotného prostredia. V nasom
sledovanom tzemi je environmentalna Skoda stanovena ako nepostaCujica
kvalita vody, ktordA ma za nésledok mnohé dalSie dopady a Skody v SirSom
zdzemi. Spdsoby napravy tejto Skody by mohli zahriiovat’ viacero ekonomickych
moznosti, avSak najefektivnejSia cesta vedie k zabraneniu dalSieho
znecistovania Parizskeho potoka i NPR. Zikladny pilier tvori vybudovanie
kompletnej kanalizacie i CistiCky odpadovych vod, ktoré by vyraznou mierou
zabranili dalSiemu moznému zneCistovaniu NPR a nasledne postupnému
zlepSeniu kvality vody. Spominany projekt bol navrhnuty prostrednictvom
Zapadoslovenskych vodarni a kanalizacii v spolupraci s firmou Hydrocoop,
s.r.o. Dosial' predbezny navrh pocita s vybudovanim a dorieSenim kompletnej
kanalizacie v obciach nad NPR Parizske mociare a vybudovanim Ccisticky
odpadovych vdd v Gbelciach. Predbezné kalkuldcia tohto projektu je uvedena
v nasledujucej tabulke 2.
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Tab 2: Potencialne investi¢né naklady na kompletnu kanalizaciu a vybudovanie Cisticky
odpadovych vod (v €).

C. Obec Kanalizacia Cisticka odpad. vod | Spolu

1 Kolta 1748 848 - 1748 848
2 Jasova 1750 560 - 1750 560
3 Dubnik 2032858 - 2032858
4 Rubai 1197 649 - 1197 649
5 Strekov 2 552 565 - 2 552 565
6 N.Vieska 1126 150 - 1126 150
7 Svodin 3486114 - 3486 114
8 Sarkan 1061 833 - 1061 833
9 Gbelce 2524570 2323574 4848 144
Celkové naklady 17 481172 2323574 19 804 746

Koneént sumu, vyjadreni pre celé tzemie (19 804 746€), je mozno
chapat’ ako potencialnu finan¢na nahrada environmentalnej $kody, resp. naklady
na zlepSenie kvality vody. Vynalozenim tychto finanénych prostriedkov by sa
postupne mohlo dospiet’ k navratu kvality vody na turoven spred niekolko
desiatok rokov. Do definovania nakladov su zahrnuté aj naklady obetovanej
prilezitosti (opportunity costs). Legislativne ustanovenie na ochranu celej NPR
podnietil zmenu jej funkcie a nastolil obmedzenia a limity na mozné aktivity
vuzemi. Toto sa prejavilo zdkazom mnohych aktivit, ako volny prechod,
rybolov, polovnictvo a pod. Dobrym prikladom je rybolov na tzemi NPR. Hoci
zdkaz rybolovu bol na Parizskych mociarov uz mnoho rokov predtym, na
zéklade piateho stupiia ochrany prirody, v pozdiznom kanale vedl'a mogiarov bol
rybolov realizovany az do roku 2001.Ekonomické ohodnotenie je mozZné
spracovat na zaklade dovtedajsich informacii o tychto ¢innostiach, ktorych zanik
spdsobil do istej miery ekonomicku stratu. Ako hodnotu Wzitku v petiaznych
jednotkach je mozné uviest’ prave rybolov na parizskom kanale v roku 2000, kde
su k dispozicii celkové ulovky za tento rok, kedy bol eSte povoleny rybolov
(tabul’ka ¢€.3). Hoci tato lokalita nepatri medzi vyhl'adavané miesta na rybolov,
kde najviac klesa kvality vody, predsa len predstavuje finanény prinos. Zistenim
trhovych cien jednotlivych druhov ryb mozno vypoéitat’ i mozny zisk z predaja.
Celkova sumu, i ked” bez nékladov ktoré vSak nepredstavuju zna¢nu polozku,
mdzeme povazovat za rocny usly zisk z rybolovu. Za pozitivnu externalitu sa
da povazovat zlepSenie podmienok pre chov ryb a v konecnom désledku aj
zvySenie celkovych ulovkov. Podobne mozno uvazovat o tejto lokalite
z hl'adiska navstevnikov, zaujemcov na rybolov, ktorych nepriame naklady na
realizaciu rybolovu na tejto lokalite znamenaju zisky pre dany region.
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Tab. 3: Ulovok z Parizskeho kanala a mozny zisk z predaja(za rok 2000 v kg/€).

Biela
druh ryby Kapor | Karas | Boleii | Amur | Stuka | Zuba¢ | Sumec | Uhor | ryba Celkovo
kanal Pariz | 10 59 1 611 77 87 7 31 50 933
mozny zisk
((3S) 30 108 5 2028 |1022 |1097 |58 257 |83 4689

Daldim prikladom moznych buducich Gzitkov meranych cez pehazné
jednotky je usly zisk vo forme ekonomického profitu, viazaného na zmenu
krajinnej Struktiry a zmenu funkcie krajiny. Kvantifikovatel'ny prinos v lokalite
NPR Parizske mociare tvori tazba trstiny, ktora v davnej i nedavnej minulosti
prakticky neexistovala. Zmena krajinnej Struktiry bola vel'mi badatelna v
obdobi od konca 18.storoCia alebo zaciatok 19. storoia po sucasné obdobie.
Otvorena vodna hladina sa rapidne zmensSila a v sicasnosti tvori iba malé
ostrovéeky. Na tkor otvorenej vodnej hladiny Gizemie zarastlo trstou obyc¢ajnou,
ktory bol podmieneny zmenou vodného prostredia (vid’ text vyssie). Tento fakt
podnietil pravidelné kosenie trstiny, ktora bola spociatku spalena, avSak neskér
vznikom firmy Nadex Nova Vieska sa tato pokosena trstina spractiva a predava.
V tomto pripade mozeme teda nacrtnit’ mozny zisk z predaja trstiny (tabul'ka
¢.4) za rok v stiasnom obdobi, kde predajna cena 1kg stoniek trstiny je 0.26 €.
Tento ekonomicky profit mozno povazovat’ za cenu mozného vyuzitia krajiny.

Tab 4: Odhadovany mozny roény zisk z predaja trstiny v NPR PariZske mociare.

Celkova Celkova
Celkova | biomasa biomasa
Celkova | Celkova biomasa v | listov v stoniek v
Celkova | biomasa | biomasa hodnoteno | hodnoteno | hodnoteno
Typ plochy / biomasa | listov stoniek | Plocha | m uzemi | m Gzemi m uzemi
typ biomasy | (@/m?) | (@/m?) [(@/m®) |[(m°) | (kg) (kg) (kg)
nekosena Cast’” | 589 146 443 302725 | 178547 44379 134167
prilezitostne
kosena &ast/rok | 1026 255 771 410312 | 421031 104650 316381
pravidelne
kosena &ast’ 1404 349 1055 244183 | 343028 85263,82 257764
suma 3021 751 2270 957220 | 942607 234293 708314
hruby zisk (€) 188 094
naklady (€) 36 513
mozny Cisty zisk (€) 151 580
Zaver

Cielom prispevku je jednoducha nakladovo uzitkova analyza NPR
Parizske Mociare, ktora hovori o moznom ekonomickom a spolo¢enskom
vyuzivani danej lokality pri zachovani jej environmentalnych hodnoét a Specifik.
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