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Verejna zelen - riziko pro obyvatele mésta?
(Pripadova studie z mésta Ceské Budéjovice)

D. Kusowva, ]. Tésitel, M. Bartos: Public Greenery — Risk for City Inhabitants? (Town of Ceské
Budéjovice Case Study). Zivot. Prostr., Vol. 39, No. 6, p. 319 — 323, 2005.

Public greenery represents a very important type of environment in any town. Its positive
linkage to the quality of life of urban population has been frequently discussed in pertinent
professional literature while negative aspects remain poorly described, with only one exception -
its association with danger of crime and vandalism. However, use of public urban greenery can be
also problematic due to another kind of problems. It occasionally can serve as a habitat for parti-
cular plant and animal species that can make visitors stay there very unpleasant and uncomfor-
table. Identification of the level of information of urban inhabitants on particular dangerous
organisms was one of principal questions addressed within the project named ,Organisms en-
dangering greenery users in urban environment - consequences for planning and management”.
The article is intended to report on selected outputs of sociological questionnaire survey conduc-

ted within the project.

Z hlediska kvality zivota méstskych obyvatel se
being, psychologické i fyziologické pfinosy, je zdrojem
regenerace, amenity, spirituality) a v odborné literatu-
fe jsou Casto citovany (napt. Tyrvdinen and Védananen,
1998; Thompson, 2002; Chiesura, 2004). S negativnim
vyznamem se v odborné literatufe nesetkdme casto,
a pokud ano, tak v souvislosti s moznym nebezpecim
kriminality ¢i vandalismu (napf. Bixler, Floyd, 1997;
Gobster, Westphal, 2004).

Vyuzivani vefejné zelené vSak miize byt problémo-
vé iz jinych diivodt. Neékdy se zde vyskytuji druhy
rostlin a zivocicht, které mohou ndvstévnikiim zne-
pfijemnit pobyt. Jednim z tkold vyzkumu, ktery
v Ceskych Budégjovicich provadeéli pracovnici Ustavu
systémové biologie a ekologie AV CR, bylo zjistit, jaké
je obecné povédomi obcant o vybranych rizikovych
organismech a zda jim brani ve vyuZivani vefejné ze-
lené ve méste.

Projekt Organismy ohrozujici uZivatele veiejné zelené

V ramci mezindrodniho vyzkumného projektu
s nazvem Organismy ohrozujici uzivatele zelené

v urbannim prostredi — konsekvence pro plinovdni
a hospodareni se provedlo sociologické dotaznikové
Setfent, které mapovalo ndzory ceskobudéjovické verej-
nosti na kvalitu verejné zelené. Priizkum byl zaméfen
nejen na zachyceni vztahu ¢eskobudéjovické vefejnosti
k urbanni zeleni, ale provéril i znalosti obyvatel
o konkrétnich organismech, které je mohou v systému
méstské zelené ohrozit.

Dotaznikové Setfeni probéhlo v dubnu 2004 za po-
moci tazatelit — deseti studenttt mistnich stfednich ¢i
vysokych gkol. Soucasti dotazniku bylo 20 obrazovych
karet s rizikovymi organismy, které se kromé jedné vy-
jimky (Anaplophora) na tdzemi Ceskych Budéjovic sku-
tecné vyskytuji (obr. 1). Rizikové druhy (obr. 6) repre-
zentovaly rostliny, savce, hmyz a houby a pfirodovédci
zapojeni do projektu je identifikovali jako organismy
vyznamné. Empirickd data se ziskala kombinaci kvot-
niho a ndhodného vybéru od 200 respondentt ze vsech
obvodiit mésta. Zakladni soubor byl definovan jako sku-
pina trvale bydlicich obyvatel Ceskych Budéjovic, star-
Sich patndcti let. Kvantitativni data byla zpracovana
programem SPSS 12.0.1 for Windows, grafické vystupy
v programu Excel 2000 for Windows. Oteviené otazky
dotazniku se pak zpracovaly kvalitativné.
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1. Obrazova ptiloha dotazniku (ruménice pospolna — Pyrrhocoris aptertus)
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Vliv meéstské zelené na kvalitu zivota
obyvatel

Ceské Budéjovice jsou spise zelenym
méstem, ve kterém se vefejna zelen ne-
vnimd jako velky problém. (obr. 2 a 3).
Vice nez ctyfi pétiny obc¢and ji vyuzivaji
k aktivnimu i pasivnhimu odpocinku (obr.
4 a 5) a dvé tretiny z nich jsou s jeji kvali-
tou velmi spokojené. Pokud je na verejné
zeleni néco zajimad, je to predevsim cisto-
ta a udrzba.

Presto, ze mésto netrpi nedostatkem
zelené, privitali by jeho obyvatelé jesté
vice zelenych ploch, zejména ,vice rozma-
nitych kvétin, kerii a vzrostlych stromit”
a bylo by bajecné, kdyby ,celorocné kvet-
ly, aby se bylo stile na co divat.” Prosté
,verejné zeleni chybi pestrost a barevnost,”
,mohlo by tu byt vice cizokrajnyjch rostlin
nebo vice ovocnych stromii”. Vetejné zeleni
by sluselo rovnéz vice vodotryskii, osve-
zujicich fontan, vodnich nadrzi véetné plo-
véren. Z téchto pfipominek je patrné, Ze
méstsky clovék vnimad vefejnou zelen spi-
Se jako urcitou kulisu, ,podivanou — show”,
ktera by ho méla pobavit a zpestfit mu
urbanni stereotyp (,cim barevnéjsi, tim lep-
si”). Do této kategorie spada i pozadavek
,chtel bych vice landartii a podobnyjch vijtvar-
nych artefakti”.

Pozadavkem méstského ¢lovéka je , ho-
tovy produkt, ziskany bez prdce”, jakym jsou
naptiklad vzrostlé stromy (podobné Tési-
tel a kol., 2001a, 2001b).

Dal$im tématem, které se vynofilo na
zakladé provedenych analyz, je akcento-
vani atributu cistoty a poradku verejné
zeleng, které navozuje dojem, Ze méstsky
clovék touzi po jakési ,sterilni bezproblé-
mové prirodeé”, ve které se nechce ,umazat”.
I kdyz sami na udrzbé zelené ,nepracuji”,
ceskobudéjovicti obcané kriticky sleduji
a hodnotf jeji kvalitu a chvali ty, ktefi se
o ni staraji. Za ,opravdovou piirodou” si
patrné radéji vyjedou mimo mésto.

Povédomi méstského clovéka
o vybranych rizikovych organismech

* Nejznaméjsi druhy. Z dotaznikového
prazkumu vyplynulo, Ze k nejznaméjsim
druh@im patfi vcela, pes, klisté, mande-
linka bramborovd a konvalinka. Na
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druhém konci znalostnitho spektra se
umistil netvafec, tfemdava, mdjka, hnoj-
nik a sirovec. Nejznaméjsi skupinou jsou
savci, zatimco znalost hub dela lidem ve
mésté spiSe potize.

Respondenti se v méstské verejné zele-
ni nejcastéji setkali se psem, vcelou, rume-
nici, lipou a klistétem. Vétsinou se projevo-
vala souvislost mezi znalosti pislusného
druhu a osobnim setkanim s nim. Kazdé
pravidlo md vsak vyjimku. Ukazalo se, ze
v pifpadé organismd, které nejsou charak-
teristické pro meéstské prostredi, mira teo-
retické znalosti prevySovala frekvenci set-
kani. Konkrétné to platilo pro nasledujict
druhy: kunu znalo 82 %, ale ve mésté se s ni
setkalo jen 24 % respondentti, mandelinku
bramborovou (znalo 97 %, setkalo 45 %),
pecdrku (znalo 54 %, setkalo 30 %), mucho-
murku zelenou (znalo 79 %, setkalo jen
25 %). Vyjimku jiného typu predstavovala
ruménice, kde pomér mezi mirou znalosti
a frekvenci setkdni byl opacny (znalo 66 %,
ale ve mésté se s ni setkalo az 90 % respon-
dentt1). Na tomto faktu lze dokumentovat
,vudypritomnost” tohoto druhu. Podle slov
samotnych respondentti: ,Za jarniho slunic-
ka jsou jich u stromii a u lavicek celé mraky”.

« Skodlivé druhy. Z nabizenych orga-
nismt se jako nejvetsi sktdci jevili: kliste,
mandelinka bramborovd, potkan, mucho-
mirka zelend a msice. Jako dalsi v poradyi,
ale s podstatné niz$im skore, byly ozna-
ceny konvalinka a kuna. U konvalinky na-
stala zajimava situace. V jejim pfipadeé res-
pondenti hodnotili spiSe jeji jedovatost
misto Skodlivosti. Podle ndzoru nékterych
dotdzanych ,to, Ze je jedovatd, neznamend,
Ze je skodlivd, mdm ji rdd, je krdsnd, krdsné
voni a do méstské zelené urcité patii”.

U tiech druhti - véely, psa a lipy - res-
pondenti dokonce odmitli moznost jejich
skodlivosti, i kdyz ,vcela boda”, ,pes obtézu-
je exkrementy” a ,lipa je alergen”. V této sou-
vislosti lze vyslovit hypotézu, Ze pozitiv-
ni vztah clovéka k uvedenym druhtm je
fixovan i symbolicky, vzdyt pfece ,vcela

4. Aktivni odpocinek obyvatel mésta Ceské Budéjovice. Foto: M. Barto$

5. Prochazka méstskou zeleni. Foto: M. Bartos

je symbolem pracovitosti a uzitecnosti’, ,pes je nejlepsim | V piipadé prvnich tfi druht se lidé obavaji osobniho
pritelem cloveka” a lipa je nds ndarodni strom”. kontaktu s nimi nebo s jejich exkrementy. Hodnoti tim
Z obr. 6 je patrné, ze vybrané organismy vétsinou | nepiimo ohrozeni svého zdravi. Pozice msice je jina.
nebrédni obyvatelim mésta ve vyuzivani vefejné zelené. | Zdravi neohrozuje, nicméné tim, ze deformuje rostli-
Jako ponékud problematické jsou v tomto smyslu jen | nam listy, ni¢i esteticky dojem z vefejné zelené (,vypa-
Kkliste (45 %), pes (33 %), potkan (23 %) a msice (18 %). | dd to osklivée”, ,nelibi se mi zkroucené listy stromii”).
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Brani vam tento druh ve vyuZivani vefejné méstské zelené ?

mocnéni klistovou encefalitidou a lymskou
boreliézou). Jako jiné zdroje informaci byly
identifikovany: osobni zkusenost (hlavné

lysohlavka

I upsaavcely), atlasy hub, a v pfipadé rume-

pecarka

| nice dokonce knizka Ondfeje Sekory Ferda

Mravenec. Za ponékud kuriézni zdroj infor-

hnojnik

] maci lze povazovat i obchod. Lidé znaji napf.
pecarku pod nazvem zampion z obchodu

sirovec

s potravinami nebo z restauraci.

muchomiirka zelena

Hodnoceni uzitecnosti jednotlivych organismi

majka

Anaplophora

| Jako nejuzitecnéjsi se méstskym lidem

jevi véela, pes a lipa, pak ndsleduje konva-

véela

] linka, vlastovi¢nik, pecarka a potkan. Presto-

ze respondenti hodnotili uZitecnost jednotli-

ruménice

vych organismi z rtiznych hledisek, prevla-

mandelinka bramborova

] dal pragmaticky postoj. Pro ilustraci uvadime

mSice

nékteré autentické vyroky respondenti:

» ,Proclovékaje potiebnd celd fada vcelich pro-

klisté

] duktil, jako med, vosk, matefi kasicka. Viela

je lécivd vcetné Zihadla a nedocenénd je jeji

kuna

ulloha opylovace. Obdivuji vcelafstvi, je to

potkan [

l pravé umeéni”.

¢ Pes je pro méstského clovéka predevsim

pes I

,domdci mazlicek”, dale pak ,hlidac, zdchra-

konvalinka

] ndr, pomocnik postiZenych spoluobcanil.

V kriminalistice je vyuZitelny jako stopar. Po-

vlastovi¢nik

mahd lovit, atd.”

ti‘emdava

,Lipa je populdrni lécivka, vynikajici dfevo

na vyrezdvani, iitocisté ptactva, zkratka nad-

lipa

‘ herny uZitecny strom”.

netvaiec [

] » Vlastovicnik - bradavicnik je predevsim na
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6. Vyhodnoceni anketni otazky

Informovanost o jednotlivych druzich

Mezi druhy, o kterych maji obyvatelé mésta nejvi-
ce informaci, patii predevsim klisté, pes a vcela. Dalsi
skupinu, o které byli respondenti dobfe informovani,
tvorily: potkan, mandelinka bramborovd, lipa, mucho-
murka zelend a konvalinka. Z hlediska informac¢nich
zdrojit dominuje rodina a Skola. S trochou nadsazky
lze prohlasit, Ze klisté se stalo medidlni hvézdou mezi
hodnocenymi organismy (45 % respondentti sleduje
informace o ném v médiich; neni divu, Ceské Budéjo-

vice se nachdzeji v oblasti zvySeného vyskytu one-

) bradavice.”
w0 * ,Zampion je vybornd jedld houba, moje obli-
bend pochoutka.” ,Pizzu si bez ného nedove-
du vitbec predstavit.”

» Potkan slouzi jako laboratovni zvife na lé-
karské pokusy”. ,Je to detektor. Z mist, od-
kud utikaji, tam se nedd bydlet.” V posledni
dobé se na ného lidé divaji i jako na do-
mactho mazlicka, protoze, je ,velmi inte-
ligentni a Sikovny”.

Jistou vyjimku pfedstavovala konvalinka, ktera by
meéla predevsim pusobit okrasneé: ,potésit jako dekora-
ce”, ,zaskvét se ve svatebnich kyticich”, ,byt ddarkem mi-
lym osobam” ¢i ,poslouzit jako predloha pro malovdni

X o

zatisi”.

Nejvice zvlastnich vlastnosti zminénych organismi
reflektuje meéstsky clovék prizmatem svého zdravi.
Lépe feceno prizmatem ohrozeni svého zdravi. Na prv-
ni mista se tak dostaly klisté, potkan a muchomtirka
zelend. Klisté a potkan jako prenaSeci velmi nebezpec-
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nych chorob a muchomdrka zelend jako smrtelné je-
dovatd houba. Mandelinka bramborova alias ,americ-
ky brouk” je pak znama predevsim jako Sktidce pro
clovekem péstované rostliny (,nici mi irodu”). U vcely,
lipy, konvalinky a psa byly spiSe akcentovany ,pozitiv-
ni vlastnosti”, o kterych jsme se uz nékolikrat zminili.

Informovanost obecné obsahuje i specifickou zna-
lost, na koho je mozné se obratit o pomoc ¢i radu
v piipadé problému s tim-kterym organismem. Zda se,
ze s organismy jako klisté, pes, potkan, vcela
a muchomdirka zelend si méstsky clovék vice- méné vi
rady. Kdyz ma problém s klistétem, nevaha jit k lékafi.
Se psem mu pomuze veterinaf, pfipadné lékat, policie
nebo méstsky ufad - zdlezi na konkrétnim problému.
U potkana se spektrum poradct rozriista predevsim
o deratizdtora. Pfipadné problémy se vcelou mu po-
miize vyresit Iékaf, vcelaf, hasi¢i nebo policie.
U muchomiirky zelené, podobné jako u klistéte, spo-
léha na jediného pomocnika - lékate, v tomto piipadé
rychlou zachrannou pomoc, nebot jinak hrozi, ,ze se
bude moci obrtit jen na pohtebni iistav”.

Evidentné se vykrystalizovalo spektrum odborni-
ki nebo instituci, které méstsky clovek pottebuje ,ve
svem dialogu s vefejnou zeleni”. Kromé jiz zminénych se
v odpovédich respondentti objevily i dalsi profese.
V piipadé kuny to byl myslivec, v pfipadé hub myko-
log, v ptipadé rostlin rostlinolékaf, zahradkai nebo
,Premek Podlaha”, v ptipadé stromu dfevorubec.
V nabizeném spektru organismt jsou nékteré,
o kterych lidé predpoklddaji, Ze se s nimi mohou
s uspéchem vyporadat sami, ale za pomoci , chemickyjch
postrikii, které Ize zakoupit v drogerii nebo v zahrddkdfskyjch
potrebdch” (napfiklad u msice). U mandelinky brambo-
rové se spoléhaji i ,na vlastni prsty”.

* %k X

Vetejnou zelent vnimaji obyvatelé mésta predevsim
jako kulisu svych kazdodennich aktivit. Hodnoti ji jako
faktor, ktery prispiva ke zvySeni kvality zivota - je
zdrojem regenerace psychickych a fyzickych sil, zvy-
S$uje pocit pohody. Obyvatelé Ceskych Budéjovic ne-
povazuji pobyt v ni za riziko, maximdlné za ,dobrodruz-
stvi”, které si chtéji ,uzit”.

Vybrané rizikové organismy nevnimaji jako limit
vyuzivani vefejné zelené. Za trochu problematické dru-
hy Ize v tomto kontextu povazovat jen klisté, psa, pot-
kana a msici.

Vztah obyvatel mésta k rizikovym druhfim je vice-
vrstevny. Lidé vSak vnimaji organismy predevsim priz-
matem svych potieb, pfevazné pak prizmatem svého
zdravi. Existuje skupina relativné dobfe znamych
a ,populdrnich” organisma (pes, lipa, vcela, kliste,
konvalinka), zdroven lze identifikovat i skupinu orga-

nismi, které stoji jakoby mimo zorny tihel méstského
clovéka. Mezi né patfi napf. netvafec, tremdava, maj-
ka, hnojnik a sirovec.

Odtrzenost méstského ¢lovéka od prirody se nékdy
projevuje i kuriézné. Ptikladem miize poslouzit pecar-
ka, kterou lidé znaji pod nazvem Zampion. Nesetkava-
jise s ni casto pfimo v prirodé, ale znaji ji jen jako zbozi
z obchodi a z restauraci.

Vysledky odborné studie byly pfedany deciznim
organtim a poslouZi jako podklad pro planovani, tvor-
bu a udrzbu vefejné méstské zelené v Ceskych Budé-
jovicich.

Tato prace vznikla v ramci feseni dvou projekti. Proni
- Organismy ohrozujici uZivatele zelené v urbannim prostie-
di. Konsekvence pro planovdni a hospodarent — probihd pod
financni zdstitou Ministerstva skolstoi a télovychovy CR
(EU COST/ MSMT CR OC CI 1.001). Druhy - Prostorovd
a funkéni’ dynamika bzologzckych ekologickijch a socidlneé-
-ekonomzckych systémii v interakci s globdlni zménou kli-
matu — je vyjzkumny zamér Ustavu systémové biologie
a ekologie AV CR — AV OZ 60870520.
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