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The World Summiton Sustainable Development could not avoid discussionsaboutrelation-

ship between productivity, resistance (resilience) and sustainability. This issue, actual from the
theoretical and practical viewpoints, is logically interconnected with optimization of the co-
existence of environmental, social and economic dimensions of sustainability. One of the
important events, realized parallel to the World Summit, was the Scientific Forum. Within
its frame interesting sessions were organized and many publications were published by the
International Council for Science. They were used as basic material for single thematically-
aimed events of the Scientific Forum. One of these materials is a report on Resilience and
Sustainable Development: Formation of Adaptive Capacity in the Transforming World, pre-
pared by Advisory Council of the Swedish Government. This report was an inspiration for

preparing this contribution.

Svetovy summit o udrzatelnom rozvoji (Word Sum-
mit on Sustainable Development— WSSD), ktory sa konal
na prelome augusta a septembra 2002 v Johannesburgu,
sanevyhol ani diskusiam o vzfahu medzi produktivitou,
odolnosfou a udrzatelnostou rozvoja. Tato téma, aktu-
alna z teoretického aj praktického hladiska, logicky su-
visi s hladanim a optimalizaciou koexistencie environ-
mentalnej, socialneja ekonomickejdimenzie udrzatelné-
ho rozvoja.

Jednym s vyznamnych sprievodnych podujati, ktoré
prebiehali paralelne, a zdroven v sti¢innosti so Svetovym
summitom, bolo Vedecké forum. V ramci neho sa v samot-
nom Johannesburgu (s faZiskom v stredisku Ubuntu Vil-
lage), ale aj v hlavnom meste Juhoafrickej republiky
Pretorii, uskutonili desiatky zaujimavych podujati. Uz
v ramci pripravy Vedeckého féra vydal Medzinarod-
ny vybor pre vedu (International Council for Science -
ICSU) v edicii o vede a udrzateInom rozvoji viacero
publikécii, ktoré slizili ako podkladové materialy jedno-
tlivych tematicky zameranych podujati Vedeckého fora.
St to vSak nadcasové prispevky. Jednym z takychto ma-
terialov je aj vedecka sprava Odolnosf a udrZatelny rozvoj:

vytvdranie adaptacnej kapacity v transformujiicom sa svete,
ktoru pripravil Poradny vybor Svédskej vlady a bola in-
Spiraciou pre napisanie tohto prispevku.

V tvodnej Casti sa autori spravy zaoberajii komplex-
nymi adaptivnymi systémami vratane ich kapacity. For-
muluji zdkladna vyzvu - ¢o udrziavaf a preco. Vy-
chadzaju z predpokladu, Ze priroda a I'udska spolotnost
predstavuju jeden systém, pricom Iudska spolotnost je
zdvisla od sluZieb a podpory ekosystémov. Viimaju si
procesy a mechanizmy spdsobujiice a ovplyviujtice
odolnosf, ako aj citlivosf, resp. zranitelnosf. Zaoberaju
sa Strukturalnymi premisami, napr. biologickou diverzi-
tou vo vztahu k adaptaénej kapacite a fungovaniu eko-
systémov, pricom diverzitu chapu ako urdti poistku,
pdsobiacu preventivne vo(i riziku naruSenia ¢i kolapsu
ekosystému, a naslednei spolocnosti. Dynamiku definu-
ju autori spravy ako ¢asovy posun medzi jednotlivymi
stavmi ekosystému. Venuji pozornost narastaniu zrani-
telnosti v dosledku straty odolnosti, tvrdia, Ze erdzia
odolnosti sposobuje zvySenii zranitelnost ekosystémov,
ale aj podmienok Zivota spolonosti. ZhorSovanie Zivot-
nych podmienok zvysuje riziko konfliktov.
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Dalsia &ast spravy sa venuje riadeniu, resp. manaz-
mentu podporujicemu socioekologickiiodolnosf a udr-
zateInost, charakterizuje pri¢iny chybného manazmentu
vo vzfahu k posudzovanej problematike. Za jedno z vy-
chodisk povaZuje adaptivny manaZment, flexibilné viac-
drovnové intiticie a inStitucionalne reformy. Podnetné
su aj zaveretné poznamky a politické implikacie, ktoré
z uvedeného vyplyvaju.

Nové poznatky vo svetle spravy Odolnosf a udrzatel'ny
rozvoj

K. Larsson, minister Zivotného prostredia Svédskeho
krélovstva a T. Roswall, vikonny riaditel ICSU konsta-
tuju, Ze vedecka komunita sa ¢oraz viac zaobera vzajom-
nymi vzfahmi ekologickych a spolocenskych systémov.
Autori spravy sa prihovérajii za vyskum zamerany na
rozvojové stratégie podporujiice odolnost ekosystémov,
lebo tato ich vlastnostje Zivotne doleZitd na zabezpecenie
produkénych schopnosti socidlno-ekonomickych systé-
mov. V odolnych systémoch zmena vytvara predpo-
klady rozvoja a inovécie. Naopak, v citlivych (zranitel-
nych) systémoch dokonca aj malé zmeny mozu posobit
destruktivne.

Odolnost aplikovana na integrované systémy clovek-
-priroda sa definuje v stilade s Carpenterom et al. (2001)
ako mnozstvo ruSivych vplyvov, ktoré je systém
schopny absorbovaf bez zmeny svojho stavu, resp. ako
hranicu, po ktorti je schopny autoregulacie, alebo po kto-
rti je schopny tvorif a zvySovaf kapacitu u¢enia a adapta-
cie.
V kapitole Riadenie pre socioekologickii odolnost a udrZa-
telnost sa konstatuje v ekolégii znama, ale v praxi zvacsa
prehliadanaskutotnosf, Ze zjednodusené zameranie kra-
jiny len na uréiti produkciu, zaujimavii z obchodného
aspektu, moze mat z kratkodobého hladiskastabilizaény
charakter. AvSak deje sa to na tikor redukcie diverzity
a eroduje odolnost.

Kratkodoby vzrast vynosov v homogenizovanom Zi-
votnom prostredi posilhujii mentéilne modely Iudského
rozvoja zaloZené na iluzii nadradenosti a nezavislosti od
vzfahuk prirode. V zmysle takéhoto uvaZovania prirodu
mozno pokorif, kontrolovat a ovladat. Technoldgii zalo-
Zenej na takejto filozofii sa urdity cas dari maskovaft spat-
ni vizbu so Zivotnym prostredim. A tak sa spolocnost
stava zranitelnou bez toho, aby si to uvedomovala.

ManaZzment zdrojov je pri dosahovani vytycenych
cielov Casto neiispesny. Priinoubyva to, Ze zvolené pri-
stupy k rozvoju su prevazne Ciastkové a kratkodobé.
Aplikujiisa dobré ekonomické, technické, dokonca envi-
ronmentalne pristupy, ale vytrhnuté z kontextu. Takéto
pristupy moézu zabezpetovat kratkodobé zisky (pri-
nosy), ale v koneénom désledku vedii k dlhodobym stra-
tam.

Spolocensky kontext a politické implikacie

Ludstvo sa vyvija v intenzivnych interakciach s bio-
chemickymi, hydrologickjmi a ekologickymi procesmi—
od miestnej aZ po globalnu troveh. V pripade velkych
zmien odolné systémy disponuju skusenosfou a spek-
trom alternativnych reakcii potrebnych na obnovu a opa-
tovny vyvoj. Sposob manazmentu moze odolnost znizif
alebo posilnit.

Zastarané vnimanie Tudstva ako cohosi nezavislého
od prirody na jednej strane a kontrolovaného nieéim ¢&i
niekym na strane druhej, podporuje zraniteInost a nevy-
pocitateInost a protired udrzatelnosti rozvoja. Potrebu-
jeme pritom pravy opak: technologicky rozvoj a hospo-
darske stratégie musia prispief k vytvaraniu odolnosti
zaloZenej na poznani spolotného vyvoja socioekologic-
kych systémov od miestnej az po globalnu droven.

Odporicania pre riadiacu a realizatni sféru

Vychadzajic zo syntetickjch poznatkov o odolnosti
v kontexte udrzateIného rozvoja mozno naértnaf tri ka-
tegorie vieobecnych politickjch odportcani. Prva kate-
goria odporucani zdoraznuje dolezitost politiky akcen-
tujiicej vztahy medzi biosférou a rozvojom spolotnosti,
ktoré vedi k jej prosperite. Druhé zdéraziuje dlohu po-
litiky vo flexibilnej a inovativnej spolupréaci smerom
k udrzatelnosti rozvoja a tretia kategdria obsahuje navr-
hy politickych opatreni na operacionalizaciu koncepcie
udrzateIného rozvoja v kontexte socioekologickej odol-
nosti:

e Hoci vidSina fudi uznava, Ze rozvoj je existentne
zavisly od biosféry a procesov, ktoré v nej prebiehaji,
pretrvava tendencia znizovat podporni kapacitu ekosy-
stémov, ¢o vedie k ich zranitelnosti. Politika by mala
podporit vnimanie fudstva a prirody ako systémov od
seba zavislych, navzijom interagujicich a stimulovat
taky rozvoj, ktory posilni odolnost v socioekologickjch
systémoch a umozni identifikovat ekologické prahy, ne-
urditost a nevypoditatelnost.

e Politika by mala stimulovaf tvorbu prostredia na
flexibilnai spolupracu a manazment socioekologickych
systémov. Treba na to inStiticie otvoreného charakteru,
umoziujtice udenie sa a vytvaranie adaptivnej kapacity.
Ziaduce st politické ramce s jasnym usmernenim aktivit
k socioekologickejodolnosti (prikladom méze byt Smer-
nica EU o integrovanom manaZmente povodi — pozn.
aut.). Potrebna je tvorba akénych platforiem pre procesy
adaptivneho manazmentu a flexibilné mnohotroviové
spravovanie (riadenie) schopné ucenia sa, generovania
informacii a vyrovnavania sa so zmenami. Takéto systé-
my vytvaraju spektrum moznosti manaZmentu reagovat
na neurditosf a nevypoditatelnost.
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e Politika by mala stimulovaf tvorbu indikatorov po-
stupnej zmeny a metdd véasného varovania v pripade
tibytku ekologickej odolnosti a prahovych efektov. Ria-
diaca sféra by mala podporif monitoring kli¢ovych eko-
systémovych premennych a mala by byf zamerana na
ochranu a raciondlne manazovaniediverzity ako preven-
cie vodi neurditosti. Mala by stimulovaf vytvéranie tech-
nolégii blizkych prirodnym systémom a pouzivanie
ekonomickych podpornych mechanizmov na zvysenie
odolnosti a adaptacnej kapacity. Treba sa vyhnit nekri-
tickému rozvoju monokultir. Politika by mala zabezpe-
¢it mechanizmy, ktoré podporia rozvoj a zabudovanie
ekologickych poznatkov do indtitucionalnych Struktir
v ramci mnohotroviiového riadenia. Riadiaca sféra by
mala zaangaZovat vSetky zainteresované skupiny verej-
nosti a vyuzif ich ekologické znalosti.

Politika zamerana na zvySovanie odolnosti rozSiruje
okruh nepredvidateInych situdcii, na ktoré je socioeko-
nomicky systém schopny reagovat. Chrani tiez diverzitu
druhov, ludskych prileZitosti, u¢iacich sa institticii a eko-
nomickych alternativ, ¢o je potrebné na obnovu, reorga-
niziciu a adapticiu na neocakdvané a meniace sa
podmienky. To vSetko treba braf do uvahy pri rozpraci-
vani dokumentov zo Svetového summitu o udrzatelnom
rozvoji a pri implementacii Agendy 21.

Prispevok k hfadaniu vychodisk

V mnohych Shidiadch z predchadzajicich rokov sa
konstatuje, Ze udrZzateInost (sustainablita) je jednym
z moznych vychodisk dilemy, ktora vznika vtedy, ak
sa jednostranne zamerané produktivne systémy vyzna-
¢cujii nedostatotnou odolnosfou alebo na druhej strane,
systémy disponujtice prirodzenou odolnosfou vodi rusi-
vym vonkaj$im vplyvom nie st z hladiska spoloénosti
dostatocne produktivne (napr. Huba, 1998).

Starsia, ale stale velmi podnetnativaha na tému tohto
vztahu pochadza od Duvigneauda (1988). Clovek sa
podla neho snaZi ziskaf z krajiny maximum produkti-
vity, preto podporuje a rozvija mladé ekosystémy (mo-
nokultiry), alebo neustile omladzuje ekosystémy zrelé,
braniac im, aby dospeli do Stadia klimaxu.

Avsak clovek nepotrebuje k svojmu Zivotu iba potra-
vu. Potrebuje aj vyvaZeni atmosféru, kvalitni vodu pre
osobnii, polnohospodérsku i priemyselniispotrebu a iné
zdroje materidlnej i nematerialnej povahy.

Priemet do dokumentov summitu

Vyssie uvedenémyslienky sa Ciastotne premietliaj do
zaverov WSSD. Na vzrastajticu zranitelnosf globalneho
socioekologického systému poukazuje napr. bod & 11
Politickej deklaracie: “Zivotné prostredie na celom svete

nadalej trpi. Redukuje sa biodiverzita, neustdle sa vyCerpdvaji
zdsoby b, dezertifikicia pohlcuje Coraz viac tirodnej pédy,
nepriaznivé 1icinky zmien klimy sii uz ocividné, prirodné ka-
tastrofy si stdle Castejsie a nicivejSie a rozvojové krajiny si
doraz zranitelnejsie. Znecistenie ovzdusia a vody vrdtane mori
neustdle ochudobriuje milidny fudi o slusnij Zivot...”

Poukazovanie na potrebu integrovanych pristupov,
dlhodobého strategického nazerania, posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, participativnych pristu-
pov, ako ajna potrebu zvy3ovania odolnostia zniZovania
zranitelnosti socidlnych, ekonomickych a ekologickych
systémov, najdeme aj vo viacerych ustanoveniach Imple-
mentacného plinu. Z tohto hladiska je vyznamna napr.
cast IV.: Odolnost a manazment zakladne prirodnych
zdrojov pre hospodarsky a socidlny rozvoj, kde sa v ¢l.
23 konstatuje: “Cinnosf ¢loveka md coraz vicsie dosledky na
integritu ekosystémov, ktoré vytvdrajii zdroje a péZitky pre
blaho Tudi a hospoddrsku Cinnost. Riadenie zikladne prirod-
nych zdrojov udrZatelnym a komplexnyjm spdsobom je abso-
Litne nevyhnutné z hladiska udrZateIného rozvoja. Aby sa co
najskér podarilo odstrdnif siiasny trend degraddcie prirod-
nyjch zdrojov, nevyhnutne treba zaviest stratégiu, ktord by
mala obsahovaf ciele prijaté na ndrodnej, resp. regiondlnej
tirovni, zamerané na ochranu ekosystémouv a dosiahnutie kom-
plexného manazmentu pédy, vody a Zimjch zdrojov, pricom by
sa posilnili regiondlne, ndrodné i miestne kapacity.” Clanok
42 je venovany biodiverzite.

Z hladiska vedy st zaujimavé najma &lanky 101 - 108
tohto dokumentu. Napr. v ¢l. 102 sa konstatuje: “Vybu-
dovat viicSie kapacity v oblasti vedy a technologie pre udrza-
telny rozvoj s opatreniami na zvySenie spoluprdce a part-
nerstva vo vjskume a vijvoji a zabezpecif ich Sirokii aplikiciu
vo vyskummyjch institiicidch, na univerzitich, v sikromnom
sektore, vo vlddach, mimovlddnych organizdcidch a siefach,
ako aj medzi vedcami a akademickymi pracovnikmi rozvojo-
wych krajin a vyspelijch Stitov...”, €. 103: “Zlepsif politicky
pristup a rozhodovanie na vietkych iirovniach, okrem iného aj
prostrednictvom lepsej spoluprdce pracovnikov v oblasti pri-
rodnyjch a spolocenskyjch vied, a spoluprdce vedeckijch pracov-
ntkov s riadiacou sférou vrdtane opatreni na vSetkyjch
tirovniach...” Podporovat rozhodovanie zaloZené na ve-
deckych poznatkoch a potvrdif preventivny pristup, sta-
noveny v zasade 15 Deklaracie z Ria de Janeiro: “Stdty
budii v siilade so svojimi moZnostami 3iroko uplatiovaf pre-
ventiony pristup tak, aby chrinili svoje Zivotné prostredie. Ak
vznikne hrozba viZneho &i neodvratného poskodenia, nesmie sa
nedostatok iiplnej vedeckej istoty pouZif ako zdévodnenie od-
kladu ndkladovo efektivnych opatreni na ochranu Zivotného
prostredia pred degraddciou.”

Vyuzitelnost pre Slovensko

Pre Slovensko, kde v mysleni i praxi este stale domi-
nuje paradigma industridlneho rozvoja spolotnosti,
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ktora rozhodujticim spdsobom prispela k zniZzeniu odol-
nosti a zvyseniu zraniteInosti socioekologickych systé-
mov, jejej zmena, ako to zdoraznil aj WSSD, mimoriadne
dolezita.

Tento strategicky ciel je kompatibilny s relevantnymi
dokumentmi EU, ako je napr. 5. environmentalny akény
program EU — Smerom k udrZateInosti & Stratégia udr-
zateIného rozvoja EU, ako aj so stanoviskami, ktoré EU
zaujimala v ramci WSSD.

Podporné nastroje na uplatiiovanie spominanych od-
portcani predstavuji niektoré zakony (napr. zakon o Zi-
votnom prostredi, zakon o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie, zdkon o ochrane prirody a krajiny,
zakony o jednotlivych zlozkach Zivotného prostredia,
zakon o slobodnom pristupe k informaciam a i.), ako aj
viaceré konceptné dokumenty strategického charakteru,
napr. Stratégia, zasady a priority Statnej environmental-
nej politiky, Narodny environmentalny akény program
I a I, a najma Narodna stratégia trvalo udrzateIného
rozvoja SR.

Podmienkou ich aplikovatelnosti je vSak schopnost
a ochota celej riadiacej a hospodarskej sféry osvojit si
a uplatiovat poznatky a odporticania uvedené v podob-
nych progresivnych dokumentoch.

Slovenska akadémnia vied, resp. jednotlivé tstavy
SAV by mali zohrat vyznamnii dlohu v dalSom teoretic-
kom rozpractivani problematiky odolnosti/zranitel-
nosti socioekologickych systémov s dorazom na
aplikovatelnost ziskanych poznatkov. Viaceré pracovi-
skd maji pre takyto vyskum vhodné personalne pred-
poklady.

* * %

Problematika odolnosti ekosystémov voci vonkajsim
tlakom nie je v teoreticko-metodologickej rovine nova,
v ekologickych vedich sa objavila takmer paralelne
s aplikdciou vieobecnej tedrie systémov, pricom asi naj-
storodia. V ramci SAV sajej venovali o. i. pracovnici Geo-
grafického tstavu SAV, Ustavu krajinnej ekoldgie SAV
a Ustavu ekolégie lesa SAV.

V ¢om je novosf a hlavny prinos uvedenych pristu-
pov?

e Snazia sa prirodovedné chapanie odolnosti, resp.
zranitelnosti ekosystémov (z oblasti ekologie, resp. geo-
grafie) aplikovaf aj na socialne systémy, resp. na kom-
plexné geografické systémy s dérazom na ekonomické,
socialne, bezpecnostné, institucionalne a politické as-
pekty.

® Zaoberaju sa integrovanymi systémami clovek-pri-
roda a novym sposobom definuji socioekologicky sys-
tém (ide o ur&iti obdobu Sirokého, integrovaného
chapania geosystémov a krajiny v geografii, resp. v kra-
jinnej ekoldgii — pozn. aut.).

e Zdovodnuji a zdoraznujui klicovy vyznam tejto
problematiky pre budtcnost Iudstva.

e Upozornujii na praktické a politické implikace teo-
retickych poznatkov o odolnosti / zranitelnosti systémov
a aplikuju tieto teoretické poznatky v riadiacej praxi
v podobe odporicani ako zvysit odolnost a zniZif zrani-
telnost socioekologickych systémov.

e Zdoraznuju potrebu prierezovych, integrovanych
a strategickych pristupov, uvazovania (aj) v dlhodobych
casovych horizontoch, mnohourovihového riadenia,
uplathovania vietkych dostupnych poznatkov, partici-
pacie vietkych zainteresovanych, pouzivania prislus-
nych indikatorov a dalSie poziadavky a zasady ko-
reSpondujice s principmi udrzateIného rozvoja.

e Vytvdraju z tejto problematiky sucast politickej
agendy a predstavuju pozitivny priklad angazovaného
pristupu vedy k rieSeniu spologenskych problémov, ako
aj zaujmu riadiacej sféry o vedeckeé vysledky.
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