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The World Summit on Sustainable Development in Johannesburg has assessed a progress
that had been achieved in protection of the environment and, more generally, in implementa-
tion of the commitments included in the Agenda 21 concerning the sustainable development
that were approved 10 years ago in Rio de Janeiro. It is well known that, despite of many
documents that were elaborated on the world level, many international meetings of politicians
and experts devoted to these problems, the situation remains alarming. Globalization is con-
sidered as one of the main causes of this state. This article underlinesthe fact that globalization
is an objective process which offers great opportunities for human progress. The problemis not
globalization itself, but the manner it is spread, when the main driving forces are primarily
global economic interests, especially of powerful multinational corporations, acting in an ex-
tremely deregulated world market. According to many theoreticians and antiglobalists, the
solution is to promote an “alterglobalization”, safeguarding sustainable development. It re-
quires new economic approaches taking into account this aspect. National and global govern-

ance must be reinvented, with human development and equity at their core.

Udrzatelny rozvoj, dosiahnuté vysledky a problémy
jeho zabezpedenia

Publikécia Rimskeho klubu Hranice rastu (Meadows
etal., 1972), v zavere ktorej autori tvrdia, Ze pri vtedajsej
dynamike ekonomického rozvoja a raste poctu obyva-
telstva svet speje k blizkej katastrofe (predpokladanej
uz v tomto storodi), kedZe prirodné zdroje budi vycer-
pané, nebude dostatok potravin a Zivotné prostredie bu-
de natolko zdevastované, ze Zivot na Zemi nebude
mozny, vyvolala v odbornej i laickej verejnosti velki
odozvu. Podnietila vznik myslienkového zazemia a roz-
mach vyskumu tychto otazok i spoloi':ensk)'f z4ujem o ne
v celosvetovom meradle. Naslo to svoje vyjadrenie aj na
celosvetovej konferencii o stave Zivotného prostredia,
ktora sa konala v tom istom obdobi v Stokholme.

Mnohé z podstatnych zaverov tejto konferencie, ako
aj z poznatkov prezentovanych v publikacii, potvrdil
redlny vyvoj, najmarkantnejSie azda nasledujice viny
zvySovania cien ropy, ozénova diera, citeInd zmena kli-
my, ale aj pokratujuce odlesiovanie, dezertifikacia,

vzrastajica obmedzenost zdrojov pitnej vody, ale napo-
kon aj zlyhavanie technologickych systémov (napriklad
v pripade Cernobylskej elektrarne).

Pozornost Tudského spolodenstva sa, pochopitelne,
oraz viac obracala k tejto problematike, potreba pred-
chadzat dalSiemu zhorSovaniu Zivotného prostredia sa
stala si¢asfou tivah o hospodarskom rozvoji i zaujmov
rychle sa rozmahajicich organizacii tretiecho sektora
a predmetom vyskumu. Odrazilo sa to aj v Cinnosti
OSN a v ramci nej posobiacich organizécii, ako aj v jed-
notlivych krajinach, kde sa zacali utvaraf Specializované
inStitacie.

Péléivost tychto problémov, ktorym Zelili v podstate
vietky krajiny sveta, viedla v konetnom dosledku OSN
k zvolaniu Summitu Zeme v Riu de Janeiro (1992). Ve-
duici predstaviteliasveta v zdverecnej deklaracii oficidlne
potvrdili relevantnost pertraktovanych zaverov dlhodo-
bejsich pozorovani, Ze “hlavnou priinou pretrodvajiicej de-
graddcie svetového environmentu z hladiska preZitia
vdlhodobejSej perspektive je neudrZatelnyj model spotreby a vij-
roby, osobitne v priemyselmjch krajindch, ktory je obzvldsf
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znepokojujiici, lebo prehlbuje chudobu a nerovnovihu. Na

Summite Zeme sa prijali dve konvencie— Dohovor o bio-

diverzite a druhé vo forme programového dokumentu

Agenda 21 sa tyka zabezpetenia udrzateIného rozvoja.
KoncepciaudrzateIného rozvojaje zalozena na jedno-

duchej, a predsamimoriadneobohacujtcejmyslienke: za
udrzateIny mozno povazovaf taky rozvoj, ktory pri us-
pokojeni potrieb sticasnych generacii zabezped, aby bu-
duce generacie zdedili Zivotné prostredie aspon takej
kvality, v akej ho prebrali sticasné generacie od svojich
predchodcov. To znamena, Ze kvalita sicasného rozvoja
by nemala ohrozif schopnost uspokojovania potrieb bu-
duicich generacii. Takyto rozvoj predpoklada uplatiiova-
nie troch principov:

— principu opatrnosti pri rozhodovani — uprednostiova-
nie preventivnych opatreni pred opravnymi,

— principu solidarity jednak medzi sicasnymi a buddci-
mi generaciami, jednak medzi vSetkymi fludmi na na-
Sej planéte,

— principu spolwicasti vietkych socidlnych aktérov pri
rozhodovani.

Pritom tento rozvoj spociva na troch prepojenych pi-
lieroch: ekonomickom rozvoji, socidlnom rozvoji
a ochrane Zivotného prostredia na miestnej, regionalnej,
statnej i celosvetovej trovni. Tieto myslienky sa vo vie-
obecnosti prijimali na medzinarodnych i statnych drov-
niach, boli vychodiskom pri koncipovani ekonomickych
a socialnych rozvojovych dokumentov. UdrzateIny roz-
voj sa stal beznou argumentatnou vyzbrojou odbornych
studii a politickych vystipeni.

A predsa, pri bilancovani desafrocného vyvoja pred
Svetovym summitom o udrzateInom rozvoji v Johannes-
burgu sa dospelo k zaveru, ze situacia v tejto oblasti sa
nezlepsila. Skor naopak. Zda sa dokonca, Ze mechaniz-
mus fungovania modelu neudrzatelnej spotreby a vy-
roby este zosilnel. V kontexte viacerych dynamicky sa
rozvijajticich krajin, okrem inych Ciny, Indie & Mexika,
dosiahli nerovnosti vo svete dosial nevidané rozmery.
V 80 krajinach je v siiCasnosti prijem na hlavu mensi
ako pred desiatimi rokmi. Majetok troch najbohatsich
jednotliveovije vy$si ako kumulovany majetok 48 najchu-
dobnejsich krajin. Za to isté obdobie vzrastli emisie CO,
povazované za hlavny faktor oteplovania klimy, 0 7 %
a pridinili sa o to najrozvinutejie krajiny. Pozoruhodné
je, ze krajiny, ktoré ratifikovali Raimcovy dohovor OSN
o zmene klimy, sa zaviazali zniZif emisie tzv. skleniko-
vych plynov tak, aby sa ich objem v r. 2010 vratil k drovni
r. 1990. Medzinarodna agentira OSN pre energiu naj-
novsie prognézuje, Ze v r. 2010 bude objem emisii
0 50 % vys$3i ako v r. 1990. Viac ako miliarda obyvatelov
nasej planéty nedisponuje pitnou vodou, polovica lud-
stva musi spotrebtivat zneCistenti vodu, ¢o spdsobuje
smrt 30 000 Iudi denne, 17 mil. ha lesa kaZdy rok zanika
(¢o je tiez jednym z faktorov oteplovania klimy). Po-

Zdroj: Pravda 5. 9. 2002

dobne kazdy rok odumiera 6 000 Zivod&snych druhov.
Ide o také masivne hynutie vtakov, cicavcov a ryb, aké
Zem nezazila od zaniku dinosaurov (Ramonet, 2002).

Hnacie momenty siicasnej globalizicie a bivaleninost
jej dosledkov

Vyvstava opravnena otazka, preco sa napriek celo-
svetovému uvedomeniu si zdvaZnosti situacie, mnoz-
stvu vedeckych badani, konferencii a celosvetovych
politickjch rozhodnuti citeIne neznizuji negativne do-
sledky Iudskych aktivit na Zivotné prostredie i na cel-
kovy spoloensky rozvoj vobec. Evidentne tu spolu-
posobi ekonomicky a socidlny kontext realizacie dobre
mienenych a technicky uskutotniteInych ekologickych
opatreni, ktoré, ako sme spomenuli, predstavuja dalsie
dva piliere udrzateIného rozvoja. A tento kontext bol od
poslednej Stvrtiny 20. storodia az dosial determinovany,
popri zavaznych zmenéch politického systému (zaniku
bipolarneho sveta), prehlbujiicimi sa trendmi pojmovo
pokrytymi oznacenim globalizdcia.

Globalizaciou sa v prvomrade oznacuje proces tstiaci
do zvadSujucej sa previazanosti jednotlivych ekonomik,
ich postupného prerastaniado integrovanych celkov, vy-
tvarania celosvetovych technologickjch a informaénych
sieti, motivatne podmienenym tsilim o zvySenie valori-
zatnych efektov ekonomickych aktivit. Tento ekono-
micky podmieneny globalizatny proces sa, prirodzene,
odraza aj v globalizacii socialnej oblasti, v Standardizacii
kultiry, konzumu a sposobu Zivota v celosvetovom me-
radle atd. Prave rychly prienik technologickych vydo-
bytkov, urcitych modelov spravania, Sirenie poznatkov
a novych ekonomickych aktivit vdaka elektronickym
médidm a zapéjaniu sa do celosvetovych ekonomickych
vymen, to vietko vytvara potencial rastu vykonnosti
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ekonomik, vzdelanosti, celosvetovej mobility Iudi i Zi-
votnej tirovne. V nich mozno vidiet pozitivne stranky
globalizacie, ktorych vyuzitie sa premietai do ekonomic-
kych vysledkov viacerych, predtym menej rozvinutych
krajin, ktoré boli schopné faZif zo svojho napojenia na
rozhodujtice centra svetovej ekonomiky.

Globalizacia je pritom vlasine objektivny proces,
ktory prebiehal od davnej v minulosti v roznych po-
dobéch odzrkadlujicich dosiahnuty stupefi technologic-
kého zvladnutia socioekonomickych procesov. Po celé
tisicrodia sa $iril ako dosledok ciest, obchodu, migracii,
expanzie kultur, propagacie poznatkov a objavov.

Geografické vychodiska globalizaénych tendencii
boli rézne. Ak ku koncu 20. storodia tento proces vycha-
dzal vo velkej miere zo Zdpadu, nemoZno zabudnit, Ze
okolo r. 1000 n. 1. Eurépa preberala poznatky inych sve-
tovych civilizécii - vedecké a technické z Cmy, v oblasti
matematiky z Indie a arabskych krajin. Je tu celosvetové
dedidstvo vzdjomnych interakcii a sticasné pohyby sa
zadlefiujii do tychto historickych pridov.

Sucasna globalizécia predstavuje viak svojimi mecha-
nizmami a désledkami novii kvalitu. Jednak rychlostou
Sirenia vdaka novej generécii komunikaénych prostried-
kov, jednak tym, Ze vedie k zasadnej reStrukturalizécii
statnych ekonomik (na pozadi ich vzéjomného prepoje-
nia do rozne odstuphovaného integrovaného systému),
prirodzene, aj samotnej spolotnosti, o viedlo k vytvore-
niu prevladajucej spolocenskej Struktiry — spolotnosti
sieti, novej informacnej/globalnej ekonomiky a novej
kultiry (Castells, 1998; Hendersonova, 2001).

Ak sme spomenuli potendial pozitivnych prinosov
sucasnej globalizacie, nemoZno obist ani jej negativne
strdnky stvisiace so spdsobom a primarnou motivaciou
jej Sirenia. Napokon, tak to bolo aj v minulosti. V sti¢as-
nosti si véak negativa omnoho zdvaZznejSie, o stivisi
napr. v oblasti prirodnych zdrojov a Zivotného prostre-
dia s historicky dosiahnutou droviiou vyuzivania pri-
rodnych danosti. Zda sa, Ze dalsia exploatacia zdrojov
nie je mozna bez ohrozenia doterajsich foriem biologic-
kého Zivota na tejto planéte. Stvisi to aj s rychlosfou $i-
renia ekonomickej globalizacie, podmienenou technic-
kymi systémami, ktoré sii dnes k dispozicii a motivéaciou
rozhodujicich ekonomickych aktérov.

Hnacim motorom sticasnej globalizacie je technolo-
gicky pokrok, najma vo forme informacno-komunikaémyjch
technoldgii (IKT) a liberalizdcia ekonomickyjch aktivit, jednak
tovarovych vymen, ale aj, a to je obzvlast vyznamné,
medzinarodnych finanénych tokov. Presadzovanie bez-
brehej ziskovej motivacie ziskalo zeleni, tym skér, Ze sa
mohlo opriet o podporu organizicii, ktoré dohliadajiina
chod medzinarodného obchodu a finanénych transakcii.
Ide 0 Medzinarodny menovf fond (MMF), Svetovi ban-
ku (SB) a Svetovi organiziciu pre obchod pri OSN
(S00). Coraz silnejsie pésobi v tomto smere aj taky vy-

znamny globalizatny faktor, akym sti nadnarodné kor-
poracie. Vyznamnu ilohu v presadzovani deregu-
laénych opatreni zohravajii pravidelné Svetové ekono-
mické féra, na ktorych sa zii¢astiiuji najma veduci pred-
stavitelia podnikatelskych a politickych kruhov a spo-
minanych medzinarodnych organizacii.

Mozno spochybnif pésobenie MMF, SB & SOO v na-
pomahani rozvoju zaostavajucich krajin. Alarmujice
disla, ktoré odzneli na poslednom vrcholnom zasadnuti
FAQ v jtini 2002 v Rime (800 miliénoch podvyzivenych
Tudi v rozvojovych krajinach), svedda o doterajsom ne-
uspechu zdmeru formulovaného na podobnom zasad-
nuti FAO v r. 1996 o zniZeni po¢tu Iudi trpiacich pod-
vyzivou vo svete na polovicu do r. 2015. Ukazuje sa, Ze
tento podet sa zniZuje kaZdorocne len o 6 milidnov, co
postiva vytyceny ciel do r. 2035. Ekonomické rozdiely
medzi Severom a Juhom sa prehlbuji. Pomoc zo strany
MMF & SB alebo jednotlivych vyspeljch krajin je zrejme
nedostatotnd, resp. je viazana na viaceré poziadavky
v oblasti rozpottovej &i celkovej hospodarskej politiky,
ktoré napokon pdsobia proti zamyslanej pomoci. Ved
len dlh, ktor)’f spla’\cajti rozvojové krajiny roc':ne je 7-krét
stavne klesa). Na splacanie tirokov z dveru sa musia
opétovne zad[Zif. Ako upozoriwje J. Stiglitz (laureat No-
belovej ceny za ekondémiu, 2001, ktory v r. 1993 — 1997
posobil ako viceprezident a hlavny ekoném Svetovej
banky), SB odopiicané modely oZivenia ekonomiky nie
vizdy zodpovedaji podmienkam prislusnej krajiny
a v konetnom désledku ju mézu uvrhnif do este vacsej
recesie.

Mala udinnost foriem pomoci je vo velkej miere spo-
sobenai turbulentnym vyvojom v mnohych rozvojovych
krajinach, ktoré su dejiskami vojnovych konfliktov, trpia
nestabilitou politickych systémov a velkou mierou ko-
rupcie riadiacich Struktir. A vyspelé krajiny z toho opat
ekonomicky faZia. Ako sa mozno doditaf v Sprive o lud-
skom rozvoji vo svete (Program rozvoja OSN, 1994), nie-
lenZe piatimi najvacsimi exportérmi zbrani vo svete boli
prave piati stali lenoviaBezpetnostnejrady OSN, aleich
vyvoz tychto komodit predstavoval 86 % svetového vy-
vozu konventnych zbrani za skiimané obdobie (Sen,
2001).

Pokial ide o nadnarodné korporacie, je aZ zarazajtice,
k akému rastu fiizii a akvizicii doslo za poslednych desat
- patnast rokov v USA, ale aj inde vo vyspelych kraji-
nach. Coraz mensi pocet firiem sta&i kontrolovaf zvy$u-
juci sa pocet klucovych sektorov — IKT, naftarsky
vyskum, farmaceuticky priemysel &i obchodné siete. Pri-
dajme k tomu fuzie, ku ktorym dochadza aj v dalsich,
tradiénejich, odvetviach & v bankovom sektore, i ked
viaceré z nich sa ¢asom rozpadavajii. (Napriklad v USA
boli pred 20 rokmi tisice operatorov kablovej televizie,
dnes 65 % trhu ovladaju traja operatori; v r. 1993 doda-
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valo rozhodujticu ¢ast vojenského ma-
terialu pre potreby armady 12 velkych
firiem, dnes staci 5; v tom istom roku si
8 velkych firiem konkurovalo na tele-
fonnom trhu, dnes sd uz len 4.) Tieto
fuzie prebiehaji aj v medzinarodnom
meradle. Vytvorilisa a vytvaraja velké
nadnarodné korporacie disponujuce
obrovskym kapitalom a vysokym
vplyvom v medzinarodnych organiza-
cidch i lobistickou t¢innosfou vo vlad-
nych struktirach jednotlivych krajin &
v podnikatelskych kruhoch. Je viacero
informacii o ich silnom presadzovani
vlastnych ziskovych zdujmov — i pro-
strednictvom vladnych Struktir (v
konkrétnom pripade ide o americké
spolocnosti a geneticky modifikovana
kukuricu) v oblasti voIného predajana
eurdpskych trhoch & trhoch niektorych
rozvojovych krajin. V mene ochrany
dusevného vlastnictva sa farmaceu-
tické korporacie roznymi pravnickymi
cestami stavajui proti vyrobe geneticky
modifikovanych lie¢iv (v konkrétnom
pripade liekov proti AIDS v rozvojovych krajinach, kde
prave tato choroba nadobtida endemicky charakter).

Liberalizacia sa obzvlast markantne prejavuje na fi-
nanénych trhoch. Niektori autori hovoria o novej etape
kapitalizmu, ktorej hnacimi momentmi sa stali finanéna
globalizacia a IKT, ¢o vSetko urychluje kapitalové toky.
Popri podnikoch sa na ekonomickyjch transakciach po-
dielaju aj dalSie periférne subjekty: komeréné banky, au-
ditorské kancelarie, ratingové agentiiry, Spekulativne
investicné fondy a pod. Ak v prvej polovici 80. rokov
predstavovalacelkova hodnota finanénych tokov nasve-
tovych finantnych trhoch 10 — 15ndsobok objemu sveto-
vého obchodu (exportu), r. 1996 bol hodnotovy objem
transakcii na svetovych finanénych trhoch az 58-krat
vacsi ako hodnota svetového exportu, z éoho az dve tre-
tiny pripadalina finanéné operacie viac-menejodtrhnuté
od reédlnych tovarovych tokov a Zijiice akoby vlastnym
zivotom (Sikula, 1999). Ide prevaine o Spekulativne
transakcie orientovanéna vyvoj i aktivne ovplyvihovanie
menovych kurzov, udrokovych mier, kurzov tcastin
a dalsich cennych papierov. Tieto aktivity zamerané na
coraz vadcSiu maximalizaciu navratnosti kapitalovych
vstupov zneistuju finanény trh i vo svetovom meradle
a spustaju burzové krachy, recesné az krizové procesy.
Z hladiska koncepcie udrzateIného rozvoja si faktorom
destabilizacie ekonomiky vo svete a zjavnej priorizacie
¢o najvadsich bezprostrednych finanénych efektov pred
zaujmami zabezpecenia dlhodobého udrzateIného roz-
voja.

Nedostatok pitnej vody za¢ina nadobiudat globalne rozmery

Alterglobalizacia ako cesta zabezpecenia udrZatelné-
ho rozvoja?

V désledku rozporuplného vyvoja globalizacie, ktorej
hnacim motorom sa stali predovsetkym ziskové zaujmy
hlavnjch ekonomickych aktérov, v koneénom désledku
podkopavajtice tsilie o udrzatelny rozvoj a v podstate
o prezitie fudstva, v celosvetovom meradle silneju anti-
globalistické prady. Nasli oporu v trefom sektorei v roz-
rastajicom sa i inStitucionalizovanom environmen-
talnom vyskume, v postojoch vedeckych osobnostia po-
litickych Struktir.

Antiglobalizmus ma pomerne réznorodé koncep-
tualne zazemie. Relativna nazorova jednota je v postoji
vodi vyhranenému liberalizmu Siriacej sa globalizacie.
Podla nazorov antiglobalistov $kodi socialno-ekonomic-
kému rozvoju a udrzateInosti zivota na Zemi. Prostred-
nictvom neho ziskavaji dominantné postavenie ¢oraz
silnejSie a podetne sa zniZzujlice nadnarodné korporacie.
Z ich postavenia podla antiglobalisov ekonomicky a po-
liticky faZia najvyspelejsie Staty, predovsetkym USA,
a nimi ustanovené medzinarodné organizacie. Popri ex-
trémnejsich poziadavkach na radikalnu zmenu samotné-
ho kapitalistického systému, smeruji navrhnuté rieSenia
k doslednym demokratickjm tipravam jeho fungovania,
predovsetkym vsak k zmierneniu prevladajucej doé-
sledne liberalnej politiky. Predstavitelia tretieho sektora
zdoraziujd, Ze nie st proti globalizacii, ale proti sposo-
bu, akym ju presadzuji rozhodujtice ekonomické a poli-
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tické subjekty. Navrhuju tzv. alterglobaliziciu (alterna-
tivnu globalizéciu), globaliziciu bez dominancie zist-
nych zdujmov najsilnejéich ekonomickych a politickych
Struktar. Ako hovori Amartyra Sen (profesor na univer-
zite v Cambridge a laureat Nobelovej ceny za ekondmiu,
1998), treba pristupif k vytvoreniu nového typu globali-
zacie. Samotny antiglobalizmus patri ku globalizatnym
trendom siicasnosti v tom, Ze nuka cesty riesenia nebla-
hych stranok sicasného globalizatného smerovania,
ktoré nachadzaji odozvu na medzinarodnych férach
vratane réznych socialnych fér, a v konkrétnych rozhod-
nutiach na celosvetovej i lokalnej iirovni.

Mnohé z nastolenych poziadaviek sa odzrkadluja
v najnovsich oficialnych postojoch predstavitelov pod-
nikatelskej i politickej sféry. Prijimajii sa opatrenia legis-
lativneho i technicko-odborného charakteru v zmysle
zaverov svetovych fér venovanych otazkam ochrany zi-
votného prostredia, zabezpecenia udrzateIného rozvoja
arieSenia hladu a chudoby vo svete. Mnohé tieto imysly
zostavaju vsak v rétorickej podobe. V praxi sa nadalej
roznym sposobom uplatiiuji prvoradé liberalne vycho-
diska. Environmentalne logo, sponzorovanie ekologic-
kych hnuti & aktivit, dnes dobre predavaju.

V sticasnosti je rozpracovanych viacero teoretickych
konceptov naznacujicich moznost kompromisnych rie-
Seni, ktoré upozornujii na nepripustné redukovanie spo-
locenského rozvoja na ekonomicky rast vyjadrovany
vyvojom hrubého doméaceho produktu (HDP). V ramci
programu UNDP - United Nations Development Pro-
gram — sa pravidelne vypracivaji spravy, v ktorych sa
ujal subor ukazovatelov Tudského rozvoja zahrfiujici
viaceré kvalitativne stranky rozvoja. Popri HDP su to
indikatory zdravotného stavu obyvatelstva, tdroven
vzdelanosti a stav Zivotného prostredia. Hazel Hender-
sonova (predstavitelka anglickej nadacie New Econo-
mics Foundation) prezentuje vo svojich pracach novii
ekondmiu — novi ekonomicka tedriu, v ktorej socidlno-
ekologické aspekty spolocenského Zzivota predstavuji
sticast ekonomického rozvoja a nie si, ako dosial v kla-
sickej ekonomickej teérii, ndkladovymi polozkami zata-
Zujticimi tvorbu HDP. Dokonca renomovany anglicky
odborny &asopis The Economist (2003), zndmy svojim
proliberalistickym zameranim, pripasta v poslednom
¢ase moznost zavedenia Statnej kontroly kapitalovych
tokov.

Mnohé poziadavky antiglobalistov sa premietaji do
zaverov a odporicani vyznamnych svetovych for, pod-
nikatelskych kruhov a do systémovych opatreni vlad
a regionalnych samosprav. Problém spodva v ich nedo-
slednej realizacii. Azda najzlozitejSou poziadavkou na
medzinarodnej trovni vSak je posilnenie postavenia
a kompetencii OSN a jej Struktir a demokratizécia &in-
nosti celosvetovych organizacii, ako si Medzinarodny
menovy fond, Svetova banka a Svetova obchodna orga-
nizécia.
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