NACRT PONO\'IEMBR'OVEHO’ VYVOJA OCHRANY PRIRODY
TATRANSKEHO NARODNEHO PARKU (reminiscencie)

OUTLINE OF POST-NOVEMBER DEVELOPMENT OF NATURE PROTECTION
IN TATRY NATIONAL PARK (MEMORY)

lvan VOLOSCUK
059 60 Tatranska Lomnica 66, e-mail: ivoloscuk@azet.sk

Abstract: The paper brings personal experience with post-November evolution of Nature
Protection in Tatry National Park. Negative and positive elements can be seen in the
development of nature protection. In early 1990, after a few months later, as the euphoria
began to fall, the new social and political situation arose. Rapidly restore a new socio-
political system, characterized by a move away from the ethics and morality of
responsibility for maintaining biodiversity and the overall World Strategy of Nature
Conservation in relation to human systems. The protection of nature and the environment
have come under the sway of the group's economic interests of the oligarchs, and
a climate of corruption and law enforcement has prevailed in the state. The new
management of the TANAP Administration ensured an extension of international
cooperation with nature conservation organizations.
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Uvod

Prvé mesiace po novembrovej ,neZnej revoltcii“ 1989 boli napinené prezivanim kladného
a zaporného vztahu medzi ludmi, ich vztahu k celostatnym udalostiam a ku skupinovym
vnutornym procesom v odbornych organizaciach vratane spravy nérodnych parkov.
S pribudajucimi mesiacmi v prvom polroku 1990 pdsobenie emocionalnych prejavov
a podnetov postupne slablo. Po rychlom rozpade jednoty Verejnosti proti nasiliu v prvom
Stvrtroku 1990 aj napriek deklarovanému odstraneniu veducej ulohy Komunistickej strany
v Statnych orgénoch, do Cela Statu v Slovenskej narodnej rade, do vi&dy a sudnictva sa
postupne znovu dostali byvali ¢lenovia Komunistickej strany, ktori v novych politickych
podmienkach formalne ,prezliekli kabaty* a zo dia na def sa stali demokratmi. To platilo
i na regionalnej a miestnej mocenskej rovni.

Podobne na vysokych Skolach a univerzitach pre nedostatok kvalifikovanych nestranikov
vo funkciach profesorov a docentov ostali pracovat byvali ¢lenovia Komunistickej strany.
Vo vedeni odbornych organizacii jednotlivych ministerstiev sice boli vymeneni riaditelia
a hlavni veduci funkcionari, aviak systém myslenia sa menil velmi pomaly. Ukazalo sa,
Ze lahSie sa dal zmenit politicky systém, ako zmy3lanie fudi.



Predlozenu historicku Uvahu mozno chapat aj ako pokus o vecny pohlad na kratke
obdobie histdrie Spravy Tatranského narodného parku. Ziada sa spracovat samostatn(
podrobnu monograficki  Studiu o ponovembrovom vyvoji organizaCnych Struktdr
TANAP-u.

Co predchadzalo novembru 1989

Prvé naznaky dlho oCakavanej politickej zmeny nastali uz v roku 1968. ,Prazsku jar
predstavoval komunista Alexander Dub&ek s heslom ,socializmus s fudskou tvarou®, Tuto
akciu od zaciatku vSak mnohi nestranici prijimali s neddverou, pretoze zmenu chceli
uskutoénit komunisti s naivnou predstavou, Ze v komunistickom totalithom systéme sa
mbZe vytvorit atmosféra ,socializmu s ludskou tvarou®. Moskovski komunisti na Cele
s Leonidom Breznevom nemohli pripustit iny socializmus, ako bol prezentovany
v Sovietskom zvéze. Predstavu Alexandra Dubeka o inakdom socializme zmietli
v auguste 1989 spojené vojska Varsavskej zmluvy.

Druhou vyznamnou politickou udalostou veducou k postupnému oslabovaniu
komunistickej moci bola v roku 1985 tzv. ,Gorbacovska perestrojka, Cize prestavba.
V podstate iSlo o pokus zmenit' systém sovietskeho hospodarstva. Podstatnou suéastou
perestrojky bola ,glasnost” - otvorené informovanie o stave a perspektivach sovietske;
spolo¢nosti, ¢o viedlo k prekonaniu mnohych zauzivanych ideologickych stereotypov
a dogiem. ,Perestrojka“ priniesla tieZ pomaly koniec politického monopolu Komunisticke;
strany, pripravila pddu pre vytvorenie politickej a nazorovej plurality a viedla k ukonéeniu
studenej vojny. Pocas perestrojky vSak vznikli mnohé nové ekonomické a narodnostné
problémy. V désledku boja viacerych nézorovych pradov, ktoré chceli riesit’ vznikajucu
krizu réznymi spdsobmi, sa konzervativna ¢ast vedenia Komunistickej strany rozhodla
rieSit problém odstranenim Gorbacova z vedenia strany. Perestrojka sa skonéila pu¢om,
ktorym stari komunisti v Moskve zosadili z prezidentskej funkcie Michaila Gorbacova
po¢as jeho dovolenky na Kryme. Nasledne perestrojku vystriedal korporativny
kapitalizmus. GorbacCov rychlo stracal politicki moc a nebol uz dalej schopny zabréanit
rozpadu ZSSR koncom roku 1991.

Aj ku GorbaCovskej perestrojke mali viaceri nestranici rezervovany postoj, pretoze boli
presvedCeni, Ze politicki prestavbu nemozno uskutoénit vradmci existujiceho
komunistického Statneho systému. Komunisti si mozno mysleli, ze systém je
reformovatelny, apreto platili prognostické Ustavy, ktoré jasne deklarovali potrebu
systémovych zmien v spolo¢nosti. Ked' vSak dostali diagnézu problémov, vzdy sa zlakli
a cuvli.

Niektori veduci predstavitelia katolickeho hnutia na Slovensku, ako FrantiSek Miklosko,
arcibiskup Chrysostom Korec, pravnik Jan Carnogursky aini povazuju za predzvest
novembrovej ,neZnej revolicie* tzv. svieCkovi manifestaciu vroku 1988. SvieCkova
manifestacia bola pokojna manifestacia obCanov za naboZzenské a obCianske prava
a slobody v Ceskoslovenskej socialistickej republike, ktora sa odohrala 25. marca 1988
na Hviezdoslavovom namesti v Bratislave. Cielom tejto manifestacie vSak nebolo
odstranenie komunistického rezimu, ale len upozornenie na potrebu dodrZiavat

5


https://sk.wikipedia.org/wiki/Glasnosť
https://sk.wikipedia.org/wiki/Studená_vojna
https://sk.wikipedia.org/wiki/Ekonomika
https://sk.wikipedia.org/wiki/Michail_Gorbačov
https://sk.wikipedia.org/wiki/Michail_Gorbačov
https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Korporatívny_kapitalizmus&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Korporatívny_kapitalizmus&action=edit&redlink=1
https://sk.wikipedia.org/wiki/25._marec
https://sk.wikipedia.org/wiki/1988
https://sk.wikipedia.org/wiki/Hviezdoslavovo_námestie_(Bratislava)
https://sk.wikipedia.org/wiki/Bratislava

obCianske prava veriacich i neveriacich. Aj skutoCnost, ze manifestacia trvala len pol
hodiny svedCi o tom, Ze ju nemozno pokladat za vynimoénd a uz vébec nie za predzvest
novembra 1989.

November 1989 bol spoloensko-politickou erupciou, ktorej predchadzali peticie umelcoy,
publikacia Bratislava/nahlas, samizdaty, privatne aj verejné diskusie, najma umelcov.
Hlavné slovo pri zakladani Verejnosti proti nasiliu v Umeleckej besede v Bratislave mal
herec Milan Knazko. K vedlcim osobnostiam sa postupne dostali Fedor Gal, Jan Budaj,
Miro Cipér, Lubo Feldek, Lubomir Longauer a dali umelci.

Nazov ,Verejnost' proti nasiliu® (VPN) vznikol v Bratislave pri debate vbyte Jana
LangoSa. O nasilnom vyrovnavani si uctov s komunistami sa neuvazovalo, lebo
v Ceskoslovensku bolo pol druha miliéna komunistov vratane tych, ktori po vstupe vojsk
VarSavskej zmluvy nepresli previerkami, boli z Komunistickej strany vyskrtnuti alebo
vyluceni, avSak myslenim ostali komunisti. Nésilie vo¢i nim by bolo nésilim masovym
a masivnym, ¢o nepripadalo v Uvahu.

Prvym predsedom VPN sa stal Fedor Gal, nazyvany ,Cert” pre svoj vyzor tvare a useénl
priamu re¢. Ako dieta Zidovskych rodi¢ov sa narodil roku 1945 v koncentracnom tabore,
otca nepoznal, pretoze zahynul pri peSom pochode do koncentraku. Tvorcami
a dramaturgmi programu mitingov VPN boli zvaésa Milan Kiazko, Jan Budaj, Martin
Butora a Peter Zajac. Organiza¢né zalezitosti obstaraval Laco Agnes Snopko. K veducim
VPN patrili tiez Miroslav Kusy, Milan Simecka starsi a dalsi.

Od decembra 1989 do marca 1990 boli v masmédiach prezentované rokovania medzi
komunistickym reZzimom aVPN. Na jednej strane boli slusni [udia vo svetroch,
s neoholenymi bradami, s cigaretami v rukach, nezvyknuti manipulovat, na druhej
papalasi v oblekoch, ktori mali desatroné skusenosti s manipulaciou davov. Zastupcovia
VPN jednoznacne ziadali zruenie veducej ulohy Komunistickej strany a slobodné volby.
To bol podstatny a klucovy rozdiel oproti poZiadavkam socializmu s ludskou tvarou,
perestrojke &i svie¢kovej manifestacii.

Prevaznu Cast predstavitelov VPN predstavovali dobri odbornici vo svojich profesiach,
ale na vykon politickej moci a na pracu v Statnej sprave boli nepouZzitelni. V hluku
novembrovych a decembrovych udalosti 1989 a v januari az marci 1990 vedenie VPN
hladalo predovSetkym odbornikov na vecné problémy, ale nie na vykon politiky. Experti
zo zahraniCia chceli pomahat hlavne s volebnou kampariou. Kritériami pre obsadzovanie
miest v parlamente, vlade, v podnikoch a na ambasédach bola déveryhodnost, osobna
znalost konkrétneho ¢loveka, potom odbornost a napokon konkurz. Casto vdak
dochédzalo k omylom (Gal, 2017).

Typickou Crtou toho obdobia bola aj skuto¢nost, ze slusni fudia revoltcie a kvalitni
odbornici postupne vyprazdnili politicky a hospodarsky priestor a prenechali ho byvalym
komunistom bez morélnych hodn6t, ktori mali dlhoroéné skusenosti s vedenim Statnych
podnikov a riadenim Statnej spravy. V takejto situacii sa dostali k moci napriklad Viadimir
Meciar a Rudolf Schuster.



Na sneme VPN v Topol€anoch vo februari 1991 Viadimir Meéiar kandidoval za predsedu
VPN, avSak zvitazil Fedor Gal. Za MecCiarom $li fudia z tizby po politickej moci. Treba
v3ak povedat, ze medzi komunistami boli nielen karieristi, ale aj kvalitni odbornici.
Napriklad Jozef KuGerak, byvaly komunista a v roku 1990 aj kratko podpredseda vlady,
bol kvalitny ekoném.

Vtom obdobi sa do veducich pozicii politickej a hospodarskej moci vrétili aj tzv.
,Sestdesiatosmickari*. Bola to pomerne pogetna skupina vySkrinutych alebo vyli¢enych
¢lenov komunistickej strany v normalizacnom obdobi po roku 1968, ktori sa zdruZili do
spolku ,Obroda“ a presadzovali svojich &lenov do veducich funkcii na rozliénych
urovniach. V tom obdobi sa na Slovensku zacala Sirit korupcia velkych rozmerov.

Po novembri 1989 byvala Komunistickd strana Slovenska sa premenovala na Stranu
demokratickej lavice — SDL na &ele s Petrom Weissom. Jej €lenovia sa postupne dostali
do nérodnej rady a do vlady Slovenska. Nazov strany sa sice zmenil, ale nazory
a zivotna filozofia prevaznej Casti tejto strany sa nezmenili.

Klacova publikacia

Vlydavatelom publikacie ,Bratislava nahlas“v roku 1987 boli Mikula$ Huba a Juraj Flamik,
ako Statutdrni zastupcovia Zakladnych organizacii SZOPK ¢&. 6 a 13 v Bratislave.
Zostavovatefom publikacie bol disident, novinar a dogasny kuri¢ Jan Budaj. Clenmi
redakéného kolektivu boli Jan Budaj, Juraj Fldmik, Fedor Ga&l, Eugen Gindl, Mikula$
Huba a Peter Tatér. Autorsky kolektiv tvorilo 23 ¢lenov a polet recenzentov bol 42.
Publikacia mala 64 stran formatu A4 a Clenila sa na Preambulu, Ediéné poznamky,
Prirodné zloZky prostredia, Kultirno-historické zlozky prostredia, Socialne prostredie,
Suvislosti. Obsahovala 17 kapitol od Kvality ovzdu$ia az po Znevyhodnené socialne
skupiny. Prvé vydanie v naklade 1 000 kusov vy$lo zaciatkom oktébra 1987 a druhé o tri
tyzdne neskor v naklade 2000 kusov. Druhé vydanie zhabala Statna bezpe&nost
bezprostredne po vydani. Publikacia vytvorila komplexny obraz o problémoch zivotného
prostredia vtedajSej Bratislavy. Vaclav Havel nazval publikiciu slovenskou obdobou
Charty 77. Presnym pomenovanim hlavnych problémov Zivotného prostredia obyvatelov
Bratislavy autori publikacie upozornili na nespravny vztah komunistickej moci k zdraviu
obyvatelov Bratislavy a vyzyvali k naprave politiky zivotného prostredia.

Pre spolocenské, hospodérske a politické obdobie rokov 1990 - 1992 bol typicky
prechod od centralne planovaného hospodarstva na trhové hospodarstvo. Zo zapadného
sveta zaCali k nam prenikat prvky dovtedy neznamych ekonomickych Struktdr, ako
holdingové spolo¢nosti, kupénova privatizacia a pod.

Vacsina spoloCnosti holdingového typu na Slovensku vznikla ako pokracovanie
transforma&ného procesu zo zaciatku 90. rokov, ked sa byvalé Statne podniky menili na
akciové spoloCnosti. Vyvoj ukazal nevyhnutnost rozdelenia velkych podnikov na mensie
podnikatel'ské jednotky v zavislosti od druhu vyroby. Typickym prikladom je byvaly Statny
podnik Zavody taZkého strojarstva v Martine, ktory sa rozloZil na mnozstvo dcérskych
spolocnosti, otvorenych pre vstup zahrani¢ného partnera. V lete 1990 veduci pracovnici



na Ministerstve lesného avodného hospodérstva a drevospracujuceho priemyslu
v Bratislave uvazovali 0 moznosti zaloZenia holdingovej spoloénosti z podnikov Statnych
lesov, €o v8ak nastastie bolo zamietnuté. Podobne boli pokusy so zaloZenim holdingove;
spoloCnosti zo Statnych organizacii ochrany prirody, ¢o vSak tiez bolo zamietnuté.

Pad komunizmu nastartoval nevidané zmeny v ekonomike. Ich symbolom sa stala
kupénova privatizécia. V CSFR sa 1. novembra 1991 zadal jedineny proces - registracia
ob&anov - zaujemcov o $tatny majetok v prostrednictvom tzv. kupdnovej privatizacie.
Registracia ob¢anov do prvej viny kupdnovej privatizacie sa rozbehla 1. novembra 1991
a ukondila sa v marci 1992. Statne podniky sa stali akciovkami a presli do stkromnych
ruk. Kupénova privatizacia vtom obdobi predstavovala vlastne privatizaciu Statneho
majetku spocivajica v tom, Ze sa velkej Casti obyvatelstva za symbolicku alebo nizku
cenu rozdaju kupény, ktoré potom obyvatelstvo mdze vymenit za podiely v podnikoch
dovtedy vlastnenych Statom. Na Stastie sa kuponova privatizacia nedotykala organizacii
$tatnej ochrany prirody, Tatranského narodného parku, ani urbarskych spolo¢nosti
vlastniacich lesy v narodnych parkoch a chranenych krajinnych oblastiach.

Nacért negativ a pozitiv ponovembrového vyvoja ochrany prirody na Sprave
TANAP-u

V hektickom obdobi po novembri 1989 byvald Sprava TANAP-u pripravovala
medzinarodnu konferenciu venovanu 40. vyroCiu prijatia zdkona o TANAP-e €. 11 z 18.
decembra 1948, s ucinnostou od 1. 1. 1949. Zbornik referatov bol pripravovany od
zacCiatku roku 1989, teda eSte v totalitnom politickom systéme s vedicou ulohou
Komunistickej strany. Odvolanie byvalého riaditela Spravy TANAP-u, ktory bol
komunista, sa sice uskutocnilo hned po novembri 1989, avSak prvy nestranicky riaditef
sa do Cela organizacie dostal na zaklade vyberového konania az koncom marca 1990.
Tri mesiace stacili byvalym ¢lenom Komunistickej strany na Sprave TANAP-u naoko
prejavovat suhlas s novym ,demokratickym® systémom. V odbornom vedeni byvalej
Spravy TANAP-u do novembra 1989 bolo mnoho kvalitnych odbornikov pre oblast
starostlivosti o lesy a pre Sport a cestovny ruch. Sprava TANAP-u na éele s komunistom
Ing. Jurajom TuroSikom sice formalne spolupracovala so Slovenskym Ustavom
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody a neskorsie s Ustredim $tatnej ochrany
prirody v Liptovskom Mikulasi, ale odborni pracovnici neboli zapojeni do ochranarske;
atmosféry, ktora vladla v celostatnej organizécii ochrany prirody. Mnohi z nich sice boli
¢lenmi dobrovolnej organizacie Slovenského zvazu ochrancov prirody a krajiny - SZOPK,
ale neboli aktivnymi pracovnikmi organizacii tatnej ochrany prirody. Clenstvo niektorych
pracovnikov v Komunistickej strane Slovenska bolo motivované snahou dostat sa do
veducich funkcii na Sprave TANAP-u. Mnohi znich neboli fundamentalnymi
komunistami. Podstatnou v8ak bola skutoénost, Ze na byvalej Sprave TANAP-u do roku
1990 nebol zriadeny utvar namestnika riaditefa pre ochranu prirody. Riaditel mal
namestnika pre ekonomiku, pre prevadzku a pre kadrovl pracu. Ochrana prirody bola
zaclenena na organizaénej urovni odboru do Utvaru ndmestnika pre prevadzku. Podobne
pracovisko Vyskumnej stanice a Muzea TANAP-u, hoci priamo podliehalo riaditelovi,
v skutoCnosti bolo riadené namestnikom pre prevadzku.
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Na zaklade vyberového konania minister lesného avodného hospodarstva
a drevospracujiceho priemyslu dfia 23. marca 1990 menoval nového riaditela Spravy
TANAP-u, ktory nebol €lenom komunistickej strany. Novy riaditel zabezpeil, aby
pripraveny zbornik referatov na konferenciu bol urychlene prepracovany. Vypustit sa mali
referaty oslavujlce socialistické zriadenie a vedicu Ulohou Komunistickej strany.

Medzinarodné vedecka konferencia sa uskutocnila v Tatranskej Lomnici v diioch 22. -
24. maja 1990 pod nazvom ,Ako dalej pri ochrane a zachrane prirody Tatranského
nérodného parku“ Ugastnici konferencie vyzyvali ,Urobme vsetko pre zachranu
jedinecného prirodného skvostu na Slovensku. Spamétajme sa, kym je ¢as! Pomézme
narodnému parku!“. Dnes uz nostalgicky vyznieva emotivne prevolanie ,Narod Tatram —

1

Tatry narodu*s kategorickymi vyzvami ,nedopustme®, ,nedovolime®, ,poZadujeme®.

Pre nové vedenie Spravy TANAP-u boli zavazné uznesenia viady SR ¢. 300 zo dna
20.6. 1990 a & 85 z5. 3. 1991, ktoré pozadovali vypracovanie novej koncepcie
manazmentu a riadenia Spravy TANAP-u. V obdobi prvych dvoch rokov po novembri
1989 sa postupne krystalizovali rozlicné, Casto protichodné nézory na manaZment
ariadenie narodného parku. Do tohto procesu vstupila platnost zakona ¢&. 229/1991
0 Uprave vlastnickych vztahov k pdde a inému polnohospodarskemu majetku. Vratenie
urbariatom, obciam a cirkvdm vlastnickych prav k pozemkom a lesom v ndrodnom parku,
ktoré boli ,postatnené” po februari 1948, viedlo k novym skupinovym emociam. Na Uzemi
Tatranského nérodného parku Statne pozemky zaberali len priblizne 55% celkovej
rozlohy narodného parku. Asi 45 % plochy lesov v narodnom parku viastnili najmé
urbariaty.

V tejto sUvislosti je potrebné zdéraznit, Ze Tatransky narodny park patril v byvalom
Ceskoslovensku k najlepsie vedecky preskimanym chranenym Uzemiam. Vyhlasovanie
chranenych Casti v Tatrach siaha do konca 19. storoia, kedy v byvalej Rakusko-
Uhorskej monarchii sa o zachovanie prirody niektorych dolin pri¢inil hlavne Uhorsky
karpatsky spolok. Po prijati vykonavacieho predpisu k zakonu, ktorym bolo Nariadenie
Zboru poverenikov (vtedajSej viady) €. 5. zo diia 28. 10. 1952 o Tatranskom narodnom
parku, stali sa sUCastou Spravy TANAP-u Vyskumna stanica TANAP-u a Muzeum
TANAP-u. Koncom pétdesiatych rokov minulého storoCia bol v TANAP-e, ako v prvom
nasom narodnom parku vykonany podrobny typologicky prieskum a vyskum
geobiocenologickou metddou profesora Aloisa Zlatnika. V péatdesiatych rokoch minulého
storo¢ia bol TANAP v byvalom Ceskoslovensku na$im jedinym chranenym (zemim
vyhlasenym osobitnym zakonom.

Sprava TANAP-u, ktora vznikla k 1. 1. 1953, bola jedinou odbornou organizaciou ochrany
prirody s kompetenciami Statnej spravy asamostatnym vyskumnym a muzejnym
pracoviskom. Z pohladu rezortnej prisluSnosti Spravu TANAP-u zriadil z ekonomickych
dévodov rezort lesnictva, pretoze rezort zivotného prostredia vtedy eSte neexistoval
a ochranu prirody zastreSoval ekonomicky slaby rezort kultury.

Ur€itym organizacnym nedostatkom v tom obdobi bola izolovanost Spravy TANAP-u od
¢innosti celoslovenskej organizacie Statnej ochrany prirody, ktorou bol Slovensky Ustav
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bratislave. Spravy TANAP-u sa nedotkol



ani zakon o Statnej ochrane prirody zroku 1955, ktory definoval nové kategorie
chranenych Uzemi vratane narodnych parkov.

V druhej polovici 20. storoCia sa Tatransky narodny park stal vyhfadavanym vyskumnym
objektom pre rozliéné obory prirodovedeckého vyskumu. K prioritnym patril lesnicky
vyskum, v dosledku Coho sa TANAP stal vyhladavanym objektom pre Lesnicku fakultu
Vysokej Skoly lesnickej a drevarskej a pre Lesnicky vyskumny Ustav vo Zvolene.

V patdesiatych rokoch minulého storodia na Uzemi TANAP-u bola zaloZena séria
vyskumnych ploch v prirodzenych lesnych ekosystémoch od Podbanského az po
Javorinu, na ktorych pravidelne vykonavali vyskumy popredni vedecko-vyskumni
a vysokosSkolski pracovnici univerzit, vysokych 3kol, Slovenskej akadémie vied a inych
vedecko-vyskumnych indtitucii. Pomerne dobra bola spolupraca s vyskumnymi
pracovnikmi v pol'skom narodnom parku.

Poradny zbor pre veci TANAP-u bol délezitym kontrolnym organom, ktorého zasluhou sa
v Sestdesiatych rokoch minulého storoCia podarilo napriklad zachranit Rohacsku dolinu
pred megalomanskou tendenciou vystavby Sportovych a rekreaénych zariadeni. Vysledky
vedecko-vyskumnych Studii boli publikované v sérii kniznych zbornikov prac o TANAP-e.
Takuto rozsiahlu vedecko-vyskumnu a prieskumni €innost' bolo mozné vykonavat len
vdaka finanénej dotacii na ochranu tatranskej prirody zo Statneho rozpo¢tu. Iné nade
narodné parky a chranené krajinné oblasti v riadeni rezortu kultiry nemali k dispozicii
také finanéné prostriedky zo Statneho rozpoctu.

Kraovym dokumentom pre manazment TANAP-u po roku 1990 sa stal ,Program
starostlivosti o TANAP do roku 2000 schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 658 z 19. 11.
1991. Napriek velkej snahe nového vedenia Spravy TANAP-u zastavit destrukciu prirody
narodného parku v rokoch 1991 — 1998, ucastnici konferencie venovanej 50. vyroCiu
uzakonenia TANAP-u v diioch 25. — 28. 11. 1998 museli konstatovat, ze ,stav prirodnych
systémov v TANAP-e sa v ostatnych desiatich rokoch nezlepsil, ale naopak, stale sa
zhorduje...“ (Belacek, 1990). Konferencia poZadovala, aby Ustredné orgéany Statnej
spravy zivotného prostredia a ochrany prirody prijali (¢inné opatrenia na zmiernenie,
pripadne eliminovanie poSkodenia a ohrozenia ekosystémov TANAP-u. PoZadovalo sa
zriadenie pozemkového fondu chranenych uzemi a pozemky osobitne chranenych tzemi
odovzdat do uZzivania spravam nérodnych parkov. Podobne chimericky vyznievali
poziadavky, aby spravy nérodnych parkov mohli samostatne koordinovat vyskum
amonitoring aaby na tuto &innost boli zo Statneho rozpoCtu pridelené primerané
financné prostriedky.

Zlomovy bod

Potrebu uplatnit na GUzemi TANAP-u principy integrovaného manaZmentu prirody
a krajiny potvrdil novy zékon Narodnej rady SR €islo 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny vzneni neskorSich predpisov, ktory pod ochranou prirody rozumel aj
starostlivost o ekosystémy, to znamena aj o lesné ekosystémy. Prax v8ak ukazala, Ze
skutoénu realizaciu zakona o ochrane prirody a krajiny nebolo mozné dosledne
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zabezpecit, pretoZe proti sebe stali dve zasadne odliSné pravne normy. Politicky silnejSi
rezort pddohospodarstva zotrvaval na poziadavke pinenie zakona o lesoch aj v osobitne
chranenych Uzemiach. Ekonomicky a politicky slabsi rezort Zivotného prostredia naivne
veril, Ze zakon o ochrane prirody a krajiny bude reSpektovat aj rezort pddohospodarstva
(lesnictva).

Po roku 1995, kedy sa od Spravy TANAP-u odélenila lesnicka organizacia Statne lesy
TANAP-u, nebolo mozné v praxi realizovat' principy integrovaného manazmentu, pretoze
Sprava TANAP-u ostala bez potrebnych finanCnych, personalnych, materialnych
a priestorovych podmienok. Okrem toho Sprava TANAP-u, ktord sa dostala pod rezort
Zivotného prostredia, nemala kompetencie organu $tatnej spravy, teda nemala
rozhodovaciu pravomoc, ale bola len odbornou organizaciou Ministerstva Zivotného
prostredia SR, ktora spracovavala pre organy Zivotného prostredia odborné stanoviska.
Na ich uskuto¢iiovanie vSak nemala dosah.

Novy riaditel Spravy TANAP-u, ktory dlhé roky pdsobil v typologickom prieskume lesov
na Lesprojekte, neskorsie v SUPSOP-e a na Ustredi $tatnej ochrany prirody uz v roku
1990 pochopil, Ze pripravovany novy zakon o ochrane prirody a krajiny bude mozné
realizovat vo vztahu k proklamovanej starostlivosti o lesné ekosystémy len vtedy, ak sa
zmeni kompetencny zakon vo vztahu k rezortom. K takejto zmene nebola a do dnes nie
je politicka vola. Problém zdnovania bolo mozné vyrieit po suhlase uzivatelov
a samospravy, ale na uZivanie lesnej pddy organizaciami ochrany prirody bolo potrebné
zmenit kompetencny zakon.

Hodnotenie koncepénych dokumentov manazmentu TANAP-u po novembri 1989
vyznieva v neprospech ochrany prirody. Hoci v ,Programe starostlivosti o TANAP do roku
2000" bolo Uzemie narodného parku roz€lenené na zdény ochrany A, B, C a v ramci nich
na ekologicko-funkéné priestory, realita ukdzala, Zze aj dobre vypracované koncepcie
nebolo mozné v pinom rozsahu uskuto¢nit. Priinu moZno vidiet' uz na zaciatku zriadenia
TANAP-u k 1. 1. 1949. Vyhlasenim narodného parku sa vtedy teoreticky vyrieSil vonkajsi
rozpor medzi ochranou prirody a hospodarskym vyuzivanim v prospech ochrany prirody.
Pocas dalSej existencie narodného parku sa ukazalo, ze sa nepodarilo vyriesit omnoho
zZlozitej8i vnatorny rozpor v nérodnom parku medzi ochranou prirody a cestovnym
ruchom, turistikou a Sportovymi aktivitami. Naopak, vystavba Sportového Areélu snov na
Strbskom plese pre majstrovstva sveta v klasickom lyzovani vroku 1970 bola
zaciatkom k dalSej neusmernenej vystavbe infrastruktiry Sportu, turistiky a odborove;
rekredcie v duchu zndmeho hesla ,nech sa tatranské doliny rozozvucia spevom nasho
pracujuceho ludu”.

Integrovany manazment sa nepodarilo presadit ani vo velmi zloZitom spolo¢ensko-
politickom prostredi, aké u nas nastalo po novembri 1989. V Tatrach sa skryte i verejne
permanentne propagovala na ukor ochrany vzécnej tatranskej biodiverzity vystavba
zariadeni Sportu, turistiky, rekreacie, najomnych bytov aapartmanov. Neutichali ani
tendencie uskutoénit v Tatrch Zimné olympijské hry.

Medzi brzdiace momenty ochrany biodiverzity patrilo nereSpektovanie alebo svojvolné
vysvetlovanie pravnych predpisov ochrany prirody, lesného hospodarstva a preferovanie
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Sportu, rekreacie a rozvojovych projektov cestovného ruchu na ukor ochrany prirody
(Volo&¢uk, Svajda, Vancura, 2006).

Ukazka pokusu o narusenie etickych principov ochrany prirody v TANAP-e

Vrokoch 1990 — 1992 sa Spravy TANAP-u nedotkli celoStatne udalosti suvisiace so
zakladanim holdingovych spolo¢nosti as prebiehajucou kuponovou privatizaciou
Statnych podnikov. AvSak zasluhou americkych podnikatelov slovenského pdvodu, ktori
vycitili moZnost podnikania na Slovensku v prirodno-krajindrskych atraktivnych
Uzemiach, akymi st narodné parky, aj oblast' Viysokych Tatier sa stala si¢astou zaujmu
skupiny podnikatefov na &ele s americkym Slovakom Michalom Sumichrastom (Huba,
2015).

Zaciatkom roku 1990 sa nadalej Zivila v skupine $portovcov Zijucich vo Viysokych Tatrach
mysSlienka vybudovania Sportovych zariadeni pre zimnu olympiadu. MysSlienka
nadvazovala na vystavbu Sportového arealu majstrovstiev sveta v klasickych lyziarskych
disciplinach vroku 1970 na Strbskom Plese. Hoci sa v osemdesiatych rokoch
20. storoia podarilo dobrovolnym ochranarom zo SZOPK, Prirodovedeckej fakulty
Univerzity Komenského a Slovenskej akadémie vied zastavit realizaciu vystavby
Sportového centra v Roha&&skej doline na Orave, nové politicko-ekonomické pomery po
roku 1990 povzbudili podnikatelov pod roznymi zamienkami stavat vo Viysokych Tatrach.

Americky Slovak Michal Sumichrast v mladosti zvykol lyzovat v Tatrach, po druhej
svetovej vojne emigroval do USA apo neznej revolicii sa vyhlasil za zachrancu
zruinovanej Cesko-slovenskej ekonomiky. UZ 17. januara 1990 sa nechal slavnostne
vymenovat za ¢estného poradcu viady SSR. Ako skuseny obchodnik rychlo zistil, s ¢im
sa da na Slovensku vyhodne obchodovat. Spojil sa s inymi podnikatelmi, akymi boli
Kallay, Kova¢, Lexa, Filkus a dalSi. Na realizaciu svojich zamerov zaloZil americku
akciovi spoloénost Tatra Mountains Corporation a uzavrel oficiaine  dohody
s predstavitelmi rezortu obchodu a cestovného ruchu SR (Huba, 2015).

Koncom septembra 1990 odlieta do USA na oficialne pozvanie guvernéra Statu New
Hampshire tzv. slovenska vlddna delegacia bez oficialneho suhlasu slovenskej viady.
VIadnu delegaciu SR tvorili: podpredseda vlady, minister financii, 3 namestnici ministra,
predseda mestského narodného vyborom Mesta Vysoké Tatry, poradca podpredsedu
vlady, poslanec Slovenskej narodnej rady za Stranu zelenych, timocnicka, viceprezident
americkej firmy Tatra Mountains Corporation a zndmy slovensky slobodny umelec
a podnikatel v jednej osobe Kéllay.

Predstavitelia Statu New Hampshire zaviedli slovensku delegaciu do tzv. nérodného
parku, aby im ukazali, ako sa d& rozvijat narodny park. Slubované narodné parky vSak
neboli v skuto€nosti narodnymi parkami iba nérodnymi lesmi (podobna kategéria su
unas lesy osobitného urcenia). Okrem toho navstivena krajina v USA nebola podobna
Tatrdm, ale skér sa podobala na krajinu PovaZzského Inovca, Javornikov a pohoriu
Vtacnika.
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Na zaver pobytu viddna komisia mala podpisat dohodu o spolupraci, ¢o komisia
odmietla. Po navrate na Slovensko sa rozvinula aféra ,Tatragate®. Poslanec Narodnej
rady SR Mano Huba s inymi ochrancami prirody niekolkokrat rokoval vo Vybore NR SR
pre Zivotné prostredie o zastaveni celej aféry. Vtedy sa to podarilo a pan Sumichrast
nemohol stavat nové lyziarske strediska v TANAP-e. Ale len doCasne, pretoZe neskorSie
sa zasluhou spoloCnosti Tatra Montains Corporation mySlienka vystavby lyZiarskych
Zjazdoviek naplno rozvinula v oblasti Lomnické sedlo-Tatranska Lomnica. Tym boli
vyrazne poruSené zasady etiky vo vztahu k pdvodnym prirodnym systémom na
Uzemiach narodnych parkov, kitoré predstavuju ekosystémy kosodrevinového
a smrekového lesného vegetacného stupnia.

Pozitivne momenty ponovembrového vyvoja na Sprave TANAP-u

Nové vedenie Spravy TANAP-u v rokoch 1990 — 1994 s pomocou Vyboru pre Zivotné
prostredie Narodnej rady Slovenska dosiahlo niekolko vyznamnych Uspechov. Okrem
zruSenia masovych turistickych vystupov na Rysy a Krivan podarilo sa zabezpecCit
celoronu ochranu ohrozenych druhov Zivo€ichov a rastlin. Podstatnym pozitivnym
pocinom vSak bolo zapojenie sa do Sirokej medzinarodnej spoluprace s ochranarskymi
organizéciami v Eurépe a prostrednictvom IUCN aj vo svete.

V roku 1991 bola z iniciativy riaditela Spravy TANAP-u zalozena Asociacia karpatskych
narodnych parkov a biosférickych rezervacii — ACANAP, ktorej sekretariat sidlil pri
Sprave TANAP-u v Tatranskej Lomnici. Do Asociacie sa dobrovolne prihlasilo 27 sprav
narodnych parkov Karpat. Zacali sa organizovat kaZdoroéné vedecké konferencie
a seminare k aktualnym problém ochrany a starostlivosti o narodné parky, a to striedavo
v Madarsku, Polsku, na Zakarpatskej Ukrajine a u nas. Tuto iniciativu ocenilo roku 1993
vedenie Svetového fondu ochrany prirody — WWF udelenim Zlatej medaily WWF
riaditelovi Spravy TANAP-u.

Vroku 1992 TANAP bol zapisany do svetového zoznamu Biosférickych rezervécii.
V rokoch 1992 — 1996 pomerne Uspesne sa darilo pinit Program starostlivosti 0 TANAP
do roku 2000.

V druhej polovici 1994 Narodna rada SR sa uzniesla na z&kone o ochrane prirody
a krajiny Cislo 287/1994, podfa ktorého ochranou prirody sa rozumie aj starostlivost
0 ekosystémy. Zakon zmocnoval Ministerstvo zivotného prostredia na vyhlasovanie
narodnych parkov a na zriadovanie a riadenie organizacii ochrany prirody, najma sprav
narodnych parkov. S tymto zdkonom nesuhlasilo vedenie lesnickej sekcie Ministerstva
pddohospodarstva a tieZ niektori lesnici vo vedeni Spravy TANAP-u. Do$lo k polariz&cii
nazorov na buducnost Spravy TANAP-u po 1. 1. 1995. Nespokojnost' lesnikov vyustila
do svojvolného odélenenia podstatnej Casti pracovnikov Spravy TANAP-u do novej
lesnickej organizacie zriadenej ministrom pddohospodarstva Petrom Bacom (&len HZDS)
s nazvom Statne lesy TANAP-u (okolo 55 % (zemia narodného parku). Tato nova
organizacia si neopravnene prisvojila aj kompetencie ochrany prirody a prevzala hmotny
majetok a pracovnikov Spravy TANAP-u vratane finanéného prispevku na ochranu
prirody. Sprava TANAP-u sa tak ocitla v patovej situacii, ktori Ministerstvo Zivotného
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prostredia SR (ministrom bol z HZDS Jozef Zlocha) vyrieSilo zlu¢enim v3etkych sprav
narodnych parkov do celoslovenskej organizacie Spravy narodnych parkov Slovenska.

Dalsi vyvoj Spravy TANAP-u po roku 1996 bol poznadeny mnoZstvom porad,
komisionalnych previerok, seminarov a konferencii, ktoré ani po vetrovej kalamite
vnovembri 2004 neviedli k pozitivnemu zaveru, tj. kdelimitacii Casti majetku
a pracovnikov pre Spravu TANAP-u.

Zaver

Ponovembrovy vyvoj ochrany prirody na priklade Tatranského narodného parku ukazal
na vyraznu prevahu ekonomiky a sily pefiazi nad etickymi principmi ochrany prirody.
Vztahuje sa to aj na iné narodné parky, napriklad na Narodny park Nizke Tatry, kde sa
pod riSkom boja proti podkérnikovi velkoploSne odlesnili stovky hektarov
monokultirnych nepévodnych smre€in.

Pri posudzovani priin kalamitného premnozenia podkérnikov v nepdvodnych
smrecinach je potrebné hlfadat suvislosti medzi dihotrvajucimi klimatickymi zmenami,
drevinovym zloZenim konkrétnych krajinnych komplexov a moznostou Sirenia sa
podkornikov.

Nemozno vytrhdvat jednu pri€inu z celkovej sustavy pri¢in, ktoré vedu k premnoZeniu
podkdérného hmyzu, pretoze podkdrnik bol, je a bude stcastou smrekovych monokultur.
Jednou z moZnosti zastavenia tejto kalamity je urychlené zénovanie Uzemi narodnych
parkov na bezzasahovi zonu azdny, vkitorych mozno zasahovat do lesnych
ekosystémov a uplatiovat’ integrovany manazment (Miklés, 2013, 2014), s prihliadnutim
aj na opravnené poziadavky pre rozvoj Sportovych arekreaénych aktivit Eloveka.
O integrovanom manaZmente krajiny sa zatial viac diskutuje na vedeckych konferenciach
a menej sa realizuje v praxi.

K regeneracii prirodného prostredia TANAP-u, ako aj dalSich chranenych Uzemi, ktoré
boli v uplynulych rokoch postihnuté Zivelnymi pohromami a devastaénymi faktormi
najlepSie prispelo to, ze aspor malu Cast tychto Uzemi sa proti véli Statnych organov
lesnictva, Sportu a cestovného ruchu podarilo uchranit pred fudskymi zasahmi — na
samoregulaciu a prirodzené zmladzovanie (Huba, 2015).

Aj na priklade TANAP-u mozno konstatovat, Ze indtitut posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie sa v uplynulych rokoch tak zdevastoval, ze sluzi najma na presadzovanie Ci
.posvatenie“ nekalych zamerov investorov a nie na ich regulaciu a prevenciu, na ¢o bol
pbvodne uréeny.

Na zaver tejto historickej Gvahy sa mi Ziada pripomenut myslienku filozofa osvietenstva
Immanuela Kanta, vyslovend koncom 17. storoia v praci ,Kveénému mieru”
(Vydavatelstvo Pravda Bratislava, 188 s.): ,Medzi mravnostou, pravom a politikou
nesmie byt ¢o do obsahu Ziaden rozdiel.
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