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Trvale udrZitelna budoucnost pro CR a SR -

narodni studie 21. stoleti

Pfed ctrndcti lety, r. 1980, vydal Gerald O. Barney se
svymi spolupracovniky publikaci ,Global 2000 - zpriva pro
prezidenta Cartera”, kteri se zabyvala perspektivami vyvoje
lidstva na pfelomu tisicileti. Nedlouho poté se na autora
zacali obracet lidé z mnoha zemi, ktefi méli zdjem o zpra-
covini podobné 3iroce zaméfené studie. Dr. Barney se pro-
to r. 1983 rozhodl zaloZit ve Washingtonu Institut pro studia
21. stoleti (od ¢ervence 1993 piejmenovany na Millennium
Institute) - nezivislou, nevydéle¢nou, charitativni a vzdéla-
vaci organizaci.

Institut pro studia 21. stoleti zacal pomdhat vyzkumnym
tymum v industrializovanych i neindustrializovanych zemich
pfi zpracovini studii zkoumajicich alternativy ndrodnf bu-
doucnosti a strategii pro dosaZenf Zidoucich cili. V prabé-
hu let se takto vytvirel novy typ studii orientovanych na
budoucnost, tzv. nirodni studie 21. stoleti (Garrett, Barney
a kol. 1991).

V1. 1990 nabidl tento Institut pomoc pfi vypracovani
ndrodnf studie 21. stoleti také Ceskoslovensku. Koordindto-
rem projektu se stala Katedra ekologie Pfirodovédecké fa-
kulty Univerzity Palackého v Olomouci. Béhem rok trvaji-
cich pfipravnych praci bylo kontaktovino mnoho vyznam-
nych osobnosti - védci i politikti. Rada z nich tuto iniciativu
pfivitala a slibila pomoc podle svych mozZnosti. Nejvyraz-
né&j3f podpory se inicidtoriim projektu dostalo od tehdejsiho
pfedsedy Federilniho vyboru pro Zivotni prostiedi Josefa
Vavrouska.

Podle definice Institutu pro studia 21. stoleti je narodni
studie 21. stoleti multisektorilni ve své podstaté, integru-
jici ve svém pfistupu, dlouhodoba ve své perspektivé
a orientovand na identifikaci spolehlivé fungujicich
strategii bez nezidoucich nadsledku.

Aby ceski a slovenskd studie mohla byt zafazena mezi
ndrodni studie 21. stoleti, musela splnit tyto kritéria:

e Prici vedou spie domici odbornici, neZ zahrani¢ni kon-
zultanti.

e Zkouma se fada kli¢ovych odvétvi, véetné demografie,
pfirodnich zdroju, stavu a vyvoje Zivotniho prostiedi,
zdravi obyvatel, hospodifskych rezorta (pramysl, ze-
meédélstvi atd.). Studie integruje odvétvové analyzy, spi-
3e neZ na hluboké pozninf urcitého odvétvi se orientuje
na vzijemné vazby a souvislosti mezi odvétvimi.

¢ Koncentruje se na dlouhodobou perspektivu (dvou aZ
tif desetileti) vice, neZ na kritkodobé problémy.

e Uvazuje o vlivu obéant CR a SR na globdlnf situaci a na-
opak, zkoumi jaky vliv md globdlni ekonomika, stav
Zivotniho prostiedi, bezpec¢nosti apod. na obyvatelstvo.
Zduraznuje se vyhleddvani strategif, které jsou environ-

mentdlné, socidlné a ekonomicky trvale udrZitelné (sustai-
nable).

Jddro ¢esko-slovenského tymu tvoii ekologové, proto je
studie zaméfena pfedeviim environmentiln&. Dosud se na
prici podilelo 27 ¢lenu feSitelského kolektivu ze ¢trndcti
univerzitnich nebo vyzkumnych pracovist z CR a SR.

Cilem studie je pfipravit podklady pro tvorbu koncepce
¢i strategie trvale udrzitelného rozvoje (resp. trvale udrZitel-
ného zpusobu Zivota). Citime totiZ, Ze jako ekologové a en-
vironmentalisté dokdZeme dobfe analyzovat dne3ni nepfiz-
nivy stav a vyvoj kvality Zivotniho prostiedi, ale nedokdzali
jsme pfijit s konstruktivni pozitivn{ vizi kam a jak chceme
vyvoj spolecnosti sméfovat. Trvale udrZitelny rozvoj chipe-
me jako proces zmény, ve kterém vyuZivani zdroja, sméro-
vdni investic, orientace technologického rozvoje a institu-
ciondlni zmény jsou v souladu s budoucimi, stejné jako se
soucasnymi potfebami (definice World Commission on En-
vironment and Development, 1987).

Tomuto cili je pfizptisobena struktura projektu:

- Prvnim krokem, dnes prakticky dokonc¢enym, byly zd-
kladni odvétvové analyzy.V celkem 21 odvétvich (seskupe-
nych podle piibuznosti do tzv. bloku) jsme se pokusili po-
psat stru¢né soucasny stav, faktory, které jsou pro vyvoj
odvétvi klicové a v ndstinu jsme popsali i perspektivy jeho
rozvoje.

- Druhym krokem, také dokoncenym, jsou integrace od-
vétvi. Zde jsme se pokusili o nalezeni né&kterych vzdjem-
nych souvislosti a vazeb mezi odvétvimi.

- Nidsledujicimi dvéma kroky jsou: tvorba alternativnich
scéndtit rozvoje spolecnosti a dukladné&jsi propracovdni
tzv.” Zddoucibo” scéniie, scénife trvale udrZitelného rozvo-
je.

- Poslednim krokem by pak méla byt propagace a usili
o realizaci vysledki.

Zikladni odvétvové analyzy
e Mezindarodni souvislosti - zabyvali jsme se jimi ze tf{f

hledisek:
- postaveni CR a SR v Evropé a ve svété,
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- globilni tendence dlouhodobého charakteru, které mo-
hou CR a SR ovlivnit,

- jak mohou naopak, CR a SR inspirovat a ovlivnit mezind-
rodnf dénf.

Rddi bychom upozornili pfedeviim na rozdéleni svéta
na ,bohaty Sever” a ,chudy Jih” (a s nim spojenou migraci)
a na vyhrocujici se globdlni environmentilni problémy. Za
dal3i globdlni potencidlni hrozbu mohou byt povaZoviny
nacionalismus, rasismus, organizované nasili a kriminalita
a také ndbozZensky fundamentalismus.

« Zivotni prostiedi, krajina. Tento blok povazujeme v na-
Sem projektu za klicovy. Charakterizovali jsme stru¢né sloz-
ky zivotniho prostiedi, faktory plisobici na jeho kvalitu po-
zitivné ¢i negativné a dusledky, které z toho vyplyvaji (Vav-
rousek, 1990).

Vlastni tvurdi prace v3ak spocivi v krajinnéekologickém
hodnoceni dzemi pomoci geografického informa¢niho sys-
tému (GIS). Dosud je zpracovino tizemi Slovenska, firma
Regioplin z Nitry vypracovala 20 analytickych map pfirod-
nich a socioekonomickych sloZek krajiny. Na né navazuje
20 syntetickych map, jejichZ cilem bylo:

- stanoven{ potencidlu krajiny z hlediska vybranych hos-
podaifskych odvétvi (lesni hospodifstvi, zemédélstvi, vodni
hospodafstvi, rekreace) a stanoveni integrovaného poten-
cidlu pro vyuZivini{ krajiny,

- ur¢eni parametri ekologické kvality krajiny (stuperi pa-
vodnosti krajiny, jeji ekologicky vyznamné prvky, droveri
kvality Zivotniho prostfedf, environmentdlni zatiZeni, sys-
tém ekologické kvality a environmentilni dnosnost kraji-
ny),

- vypracovini ndvrhu regionalizace dzemf Slovenska (typi-
zace piirodnich region, socioekonomické regionalizace
a ndsledné komplexni regionalizace),

- vypracovdn{ ndvrht na rozvoj dzemi (pfedpoklady roz-
voje tdzemi z hlediska strategie trvalé udrzZitelnosti).

¢ Obyvatelstvo. Kapitolu zpracovali ¢lenové Katedry geo-
grafie Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze.
Zabyvali se charakteristikou zdkladnich demografickych
struktur, jako jsou: vékové sloZenf obyvatelstva, klasifikace
obyvatelstva podle vzdéldni, profesni, nirodnostni a nibo-
Zenskd struktura. Ddle charakterizovali zdravotni stav oby-
vatelstva (imrtnost, stfedni délka Zivota). Tfeti podkapitolu
tvofi problematika reprodukce a rodiny, ¢tvrtd podkapitola
se zabyvd migraci obyvatelstva.

e Materidlni produkce. Materidln{ produkce zahrnuje 3est
odvétvi: téZbu minerilnich zdroju, energetiku, zemédélstvi,
lesni hospodifstvi, vodni hospodifstvi, pramysl.

e ,Materiilni sluZby”. Zde jsme brali do tvahy: dopravu,
spoje a telekomunikace, osidlen, turisticky ruch a rekreaci.
Telekomunikace povaZujeme za kli¢ové odvétvi pro dalsf

rozvoj spolec¢nosti a vstup do postindustridlnf éry ¢i Toftle-
rovy tietf viny”.

¢ Instituciondlni uspofdddni. Zaclefiujeme sem systémy:
ekonomicky, politicky a prdavnf; ndrodnostnf a etnické prob-
Iémy; bezpecnost stitu a obyvatel, vzdélini a vychovu.

* Systém hodnot, etika Zivotniho prostiedi. Spolecné
s blokem ,Zivotnf prostiedi, krajina” povazujeme tento od-
dil v rimci projektu za nejdalezitéjsi. Rada ekologl, socio-
logti i filosofti nespatiuje zdsadni Fedeni nasich environmen-
talnich problému v politickém systému ¢i ve fungovini eko-
nomického systému, ale pfedeviim ve zméné hodnotovych
orientaci, které by oslabily nasi konzumni nezfizenost. Pod-
le vysledkt sociologického vyzkumu Ekorsy (1992) je moz-
né Ceskou populaci rozdélit do tif zikladnich typu:
- antropocentricky orientovani cist populace - predstavuje
zhruba 45 % zastoupent,
- biocentricky orientovana ¢ast populace - asi 30 %,
- teocentricky orientovand st populace - asi 25 %.
Vekové skupiny obyvatel do 35 let a nad 60 let deklaruji
k Zivotnimu prostfedi citlivéjsi vztah nez vékovi skupina
36-60 let. Ta mi k nému o poznini chladnéjsi vztah, kalku-
lativnéjsi, az v jistém smyslu ,cynicky”. Pfi usili o environ-
mentilni vychovu, vzdélini, osvétu i ovlivnéni hodnotovych
orientaci se tedy jako nejslibnéj3f jevi skupiny obyvatel do
35 let, pfip. lidé v duchodovém véku.

Integrace sektorii

Integrace sektori navazuiji na odvétvové analyzy. Mély
by pomoci charakterizovat vzijemné vazby a souvislosti mezi
odvétvimi. Nebylo v nasich silich vypracovat model, ktery
by vazby mezi odvétvimi kvantifikoval. Proto jsme se (v ko-
lektivu osmi lidi) pokusili vzijemné vazby popsat a expert-
nim odhadem jim pfifadit urcitou duleZitost (vihu).

Z analyzovanych 21 sektorl jsme pfipravili matici o 420
vzdjemnych vazbich, kazdé jsme pfisoudili v bodové stup-
nici urcitou vihu od 1 (nejslab3f intenzita pasobeni) po 10
(nejsilngj3{ intenzita ptsobeni).

Podle celkového souctu bodu je moZné urdit stupeii (in-
tenzitu) vlivu urcitého sektoru na ostatnf, stejné jako urdcit
celkovy stupeii (intenzitu) ovlivnéni urcitého sektoru ostat-
nimi sektory. Lze pak fici, Ze ostatni sektory nejvice ovlivriu-
Jje politicky systém (165 bodu), ekonomicky systém (161),
systém hodnot (159), priavni systém (141), pramysl (138)
a Zivotnf prostiedi (132). Nejvice ovlivnénymi sektory plso-
benim jinych sektort jsou: ekonomicky systém (157), Zivot-
ni prostfedi (151), systém hodnot (145), turisticky ruch a rek-
reace (137), bezpecnost stitu a obyvatel (128 bodt) a pru-
mysl (125 bodu). Pokusili jsme se také vytipovat vyznamné
vicendsobné vazby, které by se mohly bliZe sledovat jako
zdsadni pro rozvoj spole¢nosti a vyvoj kvality Zivotniho pro-
stiedi (bodové ohodnoceni u viech vazeb bylo vétsf neZ 7).



294

Slovenska
republika

Ekologicka kvalita uzemia

B vysokd 3 nizka
Bl pomerne vysoka 3 vemminizka
ES priemerna

Pusobent vazeb jsme rozliSovali na pozitivni a negativni.
Cilem bylo identifikovat perspektivni rozvojové sméry spo-
le¢nosti i klicova ohniska potencidlnich konflikta. Pfiklad
vicendsobnych vazeb (zdvislost) mezi sektory:

- hodnotové orientace - vyZiva -
- zemédélstvi -

- ochrana pfirody

- ekologizace zemédélstvi

- doprava

- energetika

- chemicky pramysl

- turisticky ruch a rekreace

Vychova, vzdélinf{

- zemédélstvi

Vysvétleni: Vychovou a zménou hodnotovych orientaci
se mUZe pozménit struktura vyZivy obyvatel, to silné ovlivnf
pozadavky na zemédélskou produkei a to mad zdsadni vliv
na fadu dalsich odvétvi, jako napf. na chemicky primysl
(mensi poptivka po chemickych hnojivech), energetickou
produkci obnovitelnych zdroji - biomasy a bioplynu v ze-
médélstvi a z toho vyplyvajici men3i zivislost na fosilnich
palivech, na vicetucelové (polyfunkéni) vyuZiti krajiny, s ¢im
souvisi rozvoj turistického ruchu a rekreace.

Na zikladé téchto hodnoceni se pro fungovini a zpa-
sob chovinf spolec¢nosti nejduleZitéjsi jevi:

- systém hodnot,

- politicky systém,

- ekonomicky systém,

- pravnf systém.

Pro ovlivnénf strategie rozvoje spole¢nosti povaZzujeme
za klicové investice do téchto sektoru:

e vzdélani a vychova,

e telekomunikace,

e vyZiva,

« restrukturalizace energetiky,

« restrukturalizace zemeédélstvi (v&etné krajinnétvorné funk-
ce zemédeélstvi),

e restrukturalizace pramyslu,

e doprava,

o turisticky ruch, rekreace,

e bezpecnost,

Na pfedchozi priaci bude navazovat tvorba alternativ-
nich scéndit rozvoje spole¢nosti a zvldsté podrobnéjsi roz-
pracovini scénife ,Zidouciho” - trvale udrZitelného rozvoje
spolec¢nosti. Jako vychodisko pro tuto etapu jsme pfipravili
Sest navrhu scéndiu:

 Klasicka (liberalni) penéZné trZzni ekonomika. Ten-
to scéndf vychazi z predpokladu, Ze se u nds prosadi eko-
nomicky model vychizejici z hlavniho proudu ekonomic-
kého mysleni (Ricardo, Smith, Friedman aj.). Klasickd pe-
nézné trzni ekonomika klade duraz na individudlni prava
a zodpovédnost. Stit zabezpecuje nutny instituciondlni ra-
mec trzni ekonomiky (soudy, banky, burzy, armada, poli-
cie), hlidda dodrZzovini dohodnutych principt. Klasickd pe-
nézné trzni ekonomika vyZaduje vysokou mravni vyspélost
spolecnosti, je velmi vykonnd. Mi i nékterd uskali:
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Slovenska
republika

Priorita ochrany krajiny
B  Ochrana krajiny, mozné hospodarske vyuzitie

3  Priorita hospodarskeho vyuZitia

Uzemna stratégia trvalej udrzatefnosti

je antropocentrickd (muZe vést k egoismu, pocitu pan-

stvi nad pfirodou, zduraznéni horizontilnich vazeb ve

spole¢nosti muZe vést k rozpadu spole¢nosti na ,ato-
my”),

- vychdzi ze striktné racionalistického pojeti ¢lovéka (ira-
ciondlnf, resp. duchovni strinka lidské osobnosti se muze
dostat do pozadi),

- u méné vyspélych zemi, nebo u zemi, které prosly ob-

dobfm komunistické vlddy, nenf zpravidla splnéna pod-

minka ,vysoké mravni vyspé&losti spolecnosti” pro bez-
problémové fungovini ekonomiky.

e Klasicka penéiné trini ekonomika, respektujici
pé&i o Zivotni prostiedi. Scénif je totoZny s pfedchozim,
avsak s tim rozdilem, Ze spole¢nost si je védoma problému
Zivotniho prostiedi (diky vychové, vzdélini, osobni zku3e-
nosti, komunikac¢nim prostfedkiim) a md vuli je fesit. Tento
smér se nazyvd ,free market environmentalism”. PfevaZuje
pfesvédceni, Ze trZzni hospodifstvi, zdravd ekonomika mad
schopnosti a silu v¢as vyfesit i problémy ohroZenf Zivotni-
ho prostredi.

¢ Keynesianska penéZné trini ekonomika. Tento
scéndf miZeme srozumitelné&ji nazvat ,socidlné orientova-
nd trznf ekonomika”. V plném rozsahu piebird celou ne-
oklasickou mikroekonomii, tj. nerusf zdkladn{ systémotvor-
né principy trzn{ ekonomiky. Stdt vstupuje do ekonomiky
pouze pfi selhdni trhu. Jako hlavn{ ndstroj vyuZivi fiskdlni
politiku vychazejicf z koncepce cyklicky vyrovnaného roz-

poctu (v dobé krize se pfipousti rozpoctovy deficit s cilem
rychle oZivit rist a zachovat zaméstnanost, v dob¢ kon-
junktury md byt tento deficit splacen). Pokud trh neselhd-
vd, neni nutné, aby se stit angaZoval. Nicmén¢ v praxi je
zpravidla fungovani trhu usmérfiovino stitem a jeho insti-
tucemi prostfednictvim vy3sich dani, které pak slouZi jed-
nak pro socidlnf a kulturni potfeby (3kolstvi, zdravotnictvi,
podpora charitativnich organizaci a pod.), jednak se vyu-
Zivaji pro strategické ovlivnéni ndrodniho hospodifstvi
(podporu, dotaci a preferenci urcitych druhti dopravy, se-
lektivni rozvoj odvétvi povaZovanych za perspektivni
apod.). Keynesidnsky scéndf ma podobna uskalf jako pred-
chozi dva:

- je antropocentricky, i kdyZ vypjaty individualismus a ego-
ismus zde otupuji zdsahy stitu (jde o formdlni pokus
o vy3si miru kolektivismu),

- vychdzi z racionalistického pojeti ¢loveéka; iraciondlni,
resp. duchovn{ strdnka lidské osobnosti se miZe dostat
do pozadi,

- nijak negarantuje ,vysokou mravni vyspélost spole¢nos-
ti”, podminku bezproblémového fungovani ekonomi-
ky.

¢ Socidlné orientovana trZzni ekonomika, respektu-
jici péci o Zivotni prostfedi. Scéndf je totoZny s piedcho-
zim, av3ak s tim, Ze spole¢nost si je védoma problémui Zi-
votniho prostiedi (diky vychové, vzdélini, osobni zku3e-
nosti, komunika¢nim prostfedkiim) a mad vuli je fesit. Orien-
tace ekonomiky na rast a zvySovani materidlni Zivotni Grovné



296

v3ak pretrvivd. Pfedev3im stit zasahuje do ekonomiky a pod-
poruje rozvoj ekologickych technologif, rozvoj recyklac¢ni-
ho zpusobu hospodateni. Podporuje environmentilné vhod-
né vyroby a sluzby ulevami na danich (a zdroveii dafiové
znevyhodiiuje znecistovatele), dotacemi apod.

Na urcité hranici dosaZené materidlni Zivotni Grovné muze
u velkych a vyznamnych socidlnich skupin dochézet k po-
stupnému odklonu od materidlnich hodnot a k pfechodu
na informacni, postindustridlné orientovanou spole¢nost.
Vét3i pozornost se pak bude vénovat strategii setrvalého
rozvoje a spole¢nost se miZe pfipravovat i na limitované
uskromnéni. Pfesnéji - ¢isty vzduch, voda a zdravi krajina,
men3i pracovn{ vypéti, solidirni mezilidské vztahy se zaci-
naji pocitovat jako soucdst Zivotni Grovné.

Scéndf se muZe jevit jako pfijatelny kompromis mezi
environmentalisty a ekonomy, jako urcité vychodisko pro
nejbliz3f léta piidtiho stoleti.

¢ Durazna orientace spolecnosti na trvale udrZitel-
ny rozvoj. Tomuto scénifi by mohla byt blizki ordoliberal-
ni pené&Zné trzni ekonomika (pfedstavitelé W. Eucken, K.
Adenauer, L. Erhard aj.). Ta je pfitom odli¥nd od klasické
penéZné trzni ekonomiky i keynesiinské penézné trzni eko-
nomiky tim, Ze je neantropocentrickd. Clovék nenf chipin
jako ,stfed vesmiru”, pfi zachovini osobn{ svobody se pod-
fizuje fidu (ordo), ktery ho pfesahuje. Vedle horizontdlnich
vztaht ve spole¢nosti je zachovina i vertikdla, kterd branf
rozpadu spole¢nosti na atomy. Clovék chdpe smysl své exis-
tence nikoli pouze v uspokojovdni svych zdjma (¢asto bez
ohledu na druhé), ale ve ,splnéni poslini”, kterd mad vzhle-
dem k existujicimu fidu (v tom je obsaZeno i uspokojeni
jeho zdjmut).

Ordoliberdlni smér nechipe ¢loveéka jako ryze raciondlni
bytost. Bere ve zvy3ené mife v ivahu jeho strinku duchov-
ni, resp. jiraciondlni” a zejména jeho vazbu k ,absolutnimu
horizontu”. Proto jsou jeho zastinci kfestanské proudy. V Asii
je tento smér zaloZen na konfucidnstvi.

Scéndf durazné orientace spolec¢nosti na trvale udrZitel-
ny rozvoj také vychazi z predpokladu, Ze celi dne3nf filo-
sofie materidlniho rastu a blahobytu je z dlouhodobého
a globilniho pohledu neudrZitelnd. Oba dfivéjsi dominant-
ni spolecenské systémy - socialismus i kapitalismus - maji
v podstaté stejny cil - konzumni spole¢nost. Oba sméfovaly
k environmentilni krizi. Vitézstvi kapitalismu maZe byt re-
lativni, i zde je konzumni orientace zcestnd. Problémy ne-
mohou vyfesit jen nové technologie, rozvoj védy apod., nutni
je zména hodnotovych orientaci. Podstatny je odklon od
antropocentrismu (¢lovék jako stied déni, dobyvatel, vlid-
ce, lovec atd.) k biocentrismu (naturocentrismu) ¢ teocen-
trismu, pfip. k naturalizovanému nebo ekologizovanému
humanismu. Rust materidln{ Zivotni drovné muzZe byt suplo-
vin rastem kvality Zivota a rozvojem lidské osobnosti, pte-
dev3im zanedbanou a témér opusténou duchovni dimenzi.
Charakteristickd je decentralizace (osidleni, vykonné moci,
vyroby) a sobé&stac¢nost (energetickd ale i obecné lidska).

¢ ,Divoka karta”. Mime na mysli takovy scéndf vyvo-
je, pfi kterém nastane udilost nepravdépodobnd a t&Zko
pfedvidateln4. Nastane-li v3ak, pfehlusf svym vlivem ostatn{
trendy, ze kterych ,normdlni” scénife vychdzeji. Jde pfe-
dev3fm o neocekdvané aZ katastrofické udilosti typu ozé-
nové diry, sklenikového efektu, obrovské migrace obyvatel
z chudych nebo ne bezpednych uzemi, silnd konkurence
stitu ze strany organizovaného zlo¢inu atd. To muZe vést
k ,retardaci”, k ohroZeni ndroda a voldani po autoritiiské
vlddg, osviceném diktitorovi, coZ by se mohlo zvritit v dik-
taturu ,tvrdou”, at uZ ultralevicovou & ultrapravicovou, s ide-
ologif komunistickou, nacionalistickou, ekologickou nebo
ndboZenskou. V takovém pfipadé by scénii pravdépodob-
né opustil pravidla trzni ekonomiky.

V globdlnim méfitku existuji alespoii tii potencidlnf sku-
piny problému, které by mohly zapficinit realizaci tohoto
typu scénife:

- ekologické problémy,
- problémy vztahu Sever - Jih,
- krize hodnot zdpadnf civilizace.

S divokou kartou se did spekulovat i na domaci pudé.
Pred dvéma aZ tfemi lety mohlo byt divokou kartou rozdé-
leni Ceskoslovenska, dnes ¢i v budoucnu to mtiZe byt pro-
sazenfi se extrémni levicové ¢i pravicové diktatury, ovlddnu-
tf teritoria gangy a mafiemi, které jsou stitu rovnocennym
partnerem (piiklad Kolumbie, ¢iste¢né i Itilie), havirie ja-
derné elektrarny, protrZeni hrize Gabc¢ikova (napf. teroris-
tickym ttokem, tektonickym otfesem) a ndsleduijici konflikt
s Madarskem (politicky ¢i vojensky), necekané intenzivni
problémy s ndrodnostnimi menginami (madarskou, némec-
kou, rémskou), se zpochybnénim hranic, ndsilné prosazo-
vané pozZadavky na vytvofeni autonomnich ¢ samosprav-
nych regionu atd.

Za takovych podminek by byl vyvoj v jednotlivych od-
vétvich i rozvoj spole¢nosti jako celku neptedvidatelny,
nekontrolovatelny a chaoticky. NejduleZit&jsf v takovém pii-
padé by bylo usili o navriceni se do ,normilniho stavu”,
coZ pfedpoklddi fungujici pravni fid, demokraticky politic-
ky systém a trZzné orientovanou ekonomiku.
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