TRIBUNA 260

Mo6zeme byt spokojni?

Hladina problematiky Zivotného prostredia, ktori rozbirila nezna revoliicia, sa postupne upokojuje. Elin
a nadsenie, s ktorym sme sa pustili do vytvdrania podmienok nielen na rieSenie, ale aj odstrafiovanie
environmentilnych problémov, postupne vyprchéva. Aké si priciny tohto stavu? Je to preto, Ze nasi politici st
zaujati politickymi manévrami v boji 0 moc? Pre zli ekonomicku situdciu, ktord nds niti Zit zo dria na deri
a nestarat sa o to, ¢o bude neskor? Pre nedostatoéni environmentilnu vychovu a myslenie? Chyba nam etika
v spravani? Alebo okrem toho zaspidva nas, este v neddvnej minulosti tak vysoko hodnoteny, aktivny pristup
k rieSeniu problémov Zivotného prostredia? ‘

Hrozi nebezpelie, 7e prepasieme nase $ance a namiesto_rozvijania toho, ¢o sme v systéme starostlivosti
o Zivotné prostredie vytvorili, budeme musief zachraiiovat jeho trosky a za¢inat znova. Preto je nacase v ovela
vii¢Sej miere poukazovat na chyby a nedostatky a vyvolat diskusiu, viest spory o to, ¢o nasa spolo¢nost viac
potrebuje. Je to blahobyt v spotrebnej spolo¢nosti, alebo zdrava Iudska populdcia v biologicky a ekologicky

diverznom prostredi?

Obraciame sa na nasich &itatelov, doterajsich i budicich autorov a spolupracovnikov s otizkou: MozZeme byt

spokojni so stavom nasho zivotného prostredia?

Ako prvy uverejriujeme prispevok, v ktorom je hodnotenie novokonstituovanej Spolo¢nosti pre trvale
udrzatel'ny Zivot v SR (STUZ v SR), spolu s informéciou o ustanovujiicom valnom zhromazdeni slovenskej ¢asti

STUZ.

Milan Ruzicka
hlavny redaktor

Niet dovodu na spokojnost

(Hodnotenie zivotného prostredia Slovenskej republiky)

V rokoch pred novembrom 89, ked ostatni mi¢ali, burili sa
ochrandri. Sta¢i spomeniif Bratislavu/nahlas, kampari proti
parceldcii Devinskej Kobyly, vystavbe na bratislavskom Hrad-
nom a Vodnom vrchu, za zdchranu Dunaja, Obchodnej ulice,
Rohélov, historickych cintorinov ¢&i primestskych obcf. V ¢a-
soch, ked sa nesmelo otvorene hovorit, pisat, zhromazdovat sa,
podarilo sa im presved¢it verejnost i moc, Ze so Zivotnym pro-
stredim je to u nds velmi-velmi vdZne.

Dnes sa buria lekdri, ucitelia, podnikatelia, odborari a mno-
hi dalsi, véera mliciaci. O ochrandroch ani o Zivotnom prostredi
¢i prirodu Setriacich technol6gidch a uvedomelej spotrebe toho
vela nepocut. A ked, tak neraz je to prekritené, ba postavené
na hlavu.

Znamend to vari, Ze s na$im Zivotnym prostredim je to lepsie,
ako napriklad so zdravotnictvom, $kolstvom, banictvom? Alar-
mujice ddaje o naSich prioritdch v spade siry na jednotku

plochy, nelegélnych sklddkach odpadov, miere zneclistenia
povrchovych tokov, erézii, podiele chorych lesov, ¢i chorobnos-
ti a pred¢asnej imrtnosti obyvatelstva ako dosledku nezvlad-
nutych civilizaénych procesov sved€ia o tom, Ze so Zivotnym
prostredim je to dokonca e$te horsie. Ak sa aj v niektorych ob-
lastiach za posledné roky €iasto¢ne zlepsilo, nebol to ani tak vy-
sledok uvedomelého usilia, ako skOr poklesu vyroby zdsluhou
odbytovej krizy. Naopak, vo viacerych ukazovatefoch sa stav Zi-
votného prostredia dalej zhor3uje, a tak v naru$enom prostre-
di Zije stéle viac obyvatelov Slovenska. V krateni rozpo¢tu na
tento rok predstihla sféra Zivotného prostredia vSetky ostatné.
V praxi to znamend, Ze sa zastavuje aj ten obmedzeny pocet
ozdravovacich aktivit, ktoré sa podarilo v uplynulych rokoch
rozbehnit. Ohrozend je funk¢nost Statnej spravy pre Zivotné
prostredie a podviazand ¢innost mimovlddnych ochranérskych
organizicii. NepohodIni pracovnici sa opét prepustaju.
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Koncepcia trvale udrzatelného rozvoja, ktord sa SR, ako
signatdrsky $tat dokumentov OSN z Ria de Janeira zaviazala
uplatriovat, je dnes, rok po Riu, u nds nezndmym slovnym spo-
jenim. Slovenska republika sa uchddza o ¢lenstvo v medzina-
rodaych Struktirach, a zdroven ich odporucania a zavézky,
ktor¢ na seba vzala, Casto nere$pektuje.

Verejnost, ktord si v naSej chorej krajine mysli, Ze problémy
Zivotného prostredia, majice spolu so spOsobom Zivota naj-
va&si podiel na naSom zlom zdravotnom stave, moZzu pockat,
pripomina samovraha. Verejnych €initelov, ktorf uplatiiuji po-
dobné postoje, by mali brat na zodpovednost za trestny Cin ve-
rejného ohrozenia.Prehlbujica sa devastdcia nasho zZivotného
prostredia je len s¢asti tzv. objektivneho charakteru, nemenej
ju mad na svedom( i nevedomost, ignorantstvo a zI¢ zimery.

Z.tychto a dalSich dovodov predklada rok po Summite Ze-
me a zdroveri rok po parlamentnych volbédch, ktor€ priviedli na
Slovensku k moci novi politickd garnitiru, Spolo¢nost pre
trvalo udrzatelny Zivot v SR toto hodnotenie:

Vztah novej moci a spolo¢nosti ako celku k Zivotnému
prostrediu a kvalite Zivota v uplynulom roku

Oblast doméceho prava

® Za cely uplynuly rok nebol v SR, ani v byvalej CSFR, prijaty
jediny zdkon, spadajtici do okruhu environmentilneho préva,
kym za rok pred II. volbami, teda za predchddzajicej viddnej
garnitdry, ktord rovnako mala v tejto oblasti nemalé rezervy,
prijala sa desiatka environmentdlnych zikonov.

® NedodrZiava sa zdkonnd povinnost informovaf o podstatnych
skuto¢nostiach, savisiacich so Zivotnym prostredim.

® Vlada, parlament, rezort Zivotného prostredia, generdlna
prokuratira ani prislu§né drady sa nezasadzuju dostatotne
aktivne voci porusovatelom zdkonnosti v oblasti Zivotného
prostredia.

® Udomdcriuje sa zlozvyk neodpovedat v zdkonom stanovenej
lehote na podnety, adresovan€ prislusnym orgdnom. Ak sa aj
odpoveda, tak spravidla formalne a nie vecne.

@ Evidentné su snahy o zmékd&ovanie zdkonov, alebo vieobecne
zdvdznou vyhlaSkou stanovenych limitov pre vypustanie
$kodlivin akéhokolvek druhu, ¢i skupenstva do Zivotného
prostredia. Prijaté zdkony sa neuplatijujd v plnej miere v praxi.

® Cely rad vladou prijatych dokumentov sa nerealizuje, alebo
realizuje len CiastoCne (napr. Program obnovy dediny zr.1992).

Oblast medzindrodného priva

® Slovenska republika dosial neratifikovala dokumenty, prijaté
Summitom Zeme v Rio de Janeiro.

® V celom rade pripadov sa porusuji medzindrodné konvencie,
ku ktorym sa CSFR, resp. SR pripojila (Ramsarsk4, Bernsk4,
konvencia z Espoo a i.).

® Nere3pektuju sa dvoj- a viacstranné dohody a odportcania
eurdpskych institucif (napr. tzv. Londynsky protokol z oktébra
1992, alebo Rezolicia Eurépskeho parlamentu z marca 1993,
tykajiice sa VD Gabcikovo).

Oblast organiza¢no-kompetenéna a persondlna

® Rezort Zivotného prostredia sa kompetencne nedobudoval
v zmysle pOvodnych zdmerov tak, aby zastreSoval Zivotné

prostredie ako celok. Naopak, silneji tendencie zbavit ho aj
Casti tych kompetencii, ktorymi dosial disponuje.

® Pripravuje sa faktickd likviddcia nezdvislosti a funk¢nosti
okresnych a obvodnych dradov zivotného prostredia, ich
organizaénym zac¢lenenim k tradom vieobecnej miestne;j
Statnej spravy.

® 7 iradov zivotného prostredia bez udania dévodu odvolali
viacerych zdsadovych prednostov a dal§ich odbornych
pracovnikov, ktori obhajovali zdujmy Zivotného prostredia
voti jeho poskodzovatelom. Tdto prax postihla aj niektor¢
odborné ustanovizne (napr. Vyskumny ustav vodného
hospodarstva).

® Nicktoré vyznamn¢ odborné€ funkcie v rezorte Zivotného
prostredia boli bezdévodne obsadené neodbornikmi.

® Ministerstvo Zivotného prostredia prestalo vykondvat také
dolezité ¢innosti, ako napr. koordindciu a podporu ekologickej
vychovy.

® Na vlddnej ani parlamentnej drovni nebol dosial vytvoreny
orgén prierezového nadrezortného charakteru s t¢asfou
odbornikov zo sféry vedy, vysok¢ho Skolstva, praxe,
environmentdlneho podnikania i mimovlddnych organizicii,
ktory by inicioval, napomadhal a dohliadal na uplatfiovanie
zdverov a odporicani medzinirodnych dokumentov
zévéznych pre SR - napriek viacerym ndavrhom i prisfubom.

® Reprezentanti mimovlddnych ochrandrskych organizécii
nemaju uz 3/4 roka pristup k ministrovi Zivotného prostredia,
napriek prisfTubom z jeho strany i potrebe prerokovat viaceré
zdvazné skutoCnosti, vratane neuspokojivého plnenia dohody
o spolupréci medzi MZP SR a SZOPK.

Oblast zastupitel'ska

® Vybor Narodnej rady SR pre Zivotné prostredie a ochranu
prirody sa prakticky tplne stratil z dohladu verejnosti.

® Problematika Zivotného prostredia a trvale udrzatelného roz-
voja v pléne slovenského parlamentu prakticky absentuja.

® Na urovni mestskych, miestnych a obecnych samosprav sa
tymto otdzkam tiez nevenuje dostatoénd pozornost
a nevyuZivaju sa ani dostupné moznosti - od koordina¢nych
a informacno-konzultaénych, cez ekonomick€ stimuly az po
sank¢né postihy. Svedkom toho je tvdr vicSiny slovenskych
miest a obcf, ktord sa len pomaly meni k lepSiemu.

Oblast ekonomicka s déorazom na makroekonomiku
a systémové opatrenia

® Neprebiehaj Ziaduce Strukturdlne posuny v smere zvySovania
stupfia finalizdcie vyroby a preferencie ekologicky
nendro¢nych odvetvi, ani technologické Strukturdlne zmeny,
zabezpeCujuice zniZovanic materidlovej, energetickej
asurovinovej ndro¢nosti, ktoré by sa pozitivne odrazili na stave
Zivotného prostredia.

® 7 hradiska odvetvovej skladby vyroby sa nezaznamenal
citelnej8i ndrast novych technoldgii, zameranych na zlepSenie
Zivotného prostredia (zariadenia pre COV, odludovate, linky
na triedenie a recykldaciu odpadov, zariadenia pre alternativnu
energetiku a pod.), hoci préve tento druh priemyslu mozno
povaZzovat za Struktdrne velmi pozitivny, s dobrymi
odbytovymi i exportnymi predpokladmi.
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® V legislativnom ani ekonomickom systéme dosial nejestvuje
redlna opora proekologického podnikania, obchodovania,
spotreby a spravania sa.

® Neuskuto¢nilasa vieobecne odporticand internalizdcia externalit,
teda ekonomické zohladnenie negativnych dosledkov vyrob
a vyrobkov na Zivotné prostredie. Inymi slovami, ekologické
zdvadnost vyrob a vyrobkov sa takmer vobec nepremietla do dani,
poplatkov a ndsledne ani do cien, z ¢oho vyplyva, Ze
vyrobajvyrobky poskodzujice Zivotné prostredie su nepriamo
zvyhodnené oproti  vyrobdm/vyrobkom, voti Zivotnému
prostrediu Setrnym. Tieto i dalie priCiny (napr. vplyvné
priemyseln€ lobby v najsilnejSich odvetviach) spOsobuju, Ze sa
nepodarilo zastavit trend, ked v ramci celkového poklesu vyroby
relativne najmensi pokles zaznamendvaju najvécSiznecistovatelia.
Produkcia Skodlivin i spotreba energie klesaju v zdsade pomalSie,
ako klesa objem vyroby.

® PreSlapovanie v procese privatizdciec na jednej strane
a nedostato¢né zohladnenie environmentélnych aspektov
v tomto procese na strane druhej, ako aj oddalovanie
skuto¢nej G¢innosti zdkona o vyrovnani (bankrote), v rdmci
ktorého by sa v8ak mala zohladnit nielen priama finan¢nd, ale
aj ekologicka zadl Zenost, vedi k umelo predlZovanej Zivotnos-
ti stratovych, znecistujicich, neefektivnych zastaranych vyrob
anadruhej strane brédnia potencidlnemu vzniku vyrob moder-
nych a Setrnych voci Zivotnému prostrediu.

® Pretrviva nézor, Ze ochrana Zivotného prostredia a prechod na
prirodu Setriace technoldgie a vyrobky je brzdou, zdtaZou, ktord
nie je sicasny stav ekonomiky schopny uniest, alebo aspor
pritazou hospoddrskeho rozvoja, namiesto celosvetovo stéle viac
uzndvanej opacnej pravdy, Ze ide préave o rozhodujuci stimul roz-
voja, aviak rozvoja kvalitativne nového, trvale udrzatelného,
sebapodporujiceho a autoregulacného typu.

® Na druhej strane, najmé vo sfére privatizdcie lesnej pody sa
nepodarilo predist negativnym prejavom privatizécie, nedos-
tatotne zabezpecenou ochranou celospolocenskych zdujmov.

Oblast rozpoctovi, domice a zahrani¢né zdroje

® Rezort Zivotného prostredia bol najviac ukrdtenym rezortom
vitdtnom rozpocte nar. 1993, ked'v porovnanisr. 1992 dostal len
ca 60% prostriedkov, pritom $tétna dotdcia do Stétneho fondu
Zivotného prostredia poklesla z vlafiajsich 950 mil. K¢&s na
tohoro¢nych 440 mil. Sk. Pri naplfiani fondu z inych zdrojov
(poplatkov, pokuit...) pretrvdva benevolencia voti znecis-
tovatefom Zivotného prostredia pod zdmienkou ich zadlZenosti,
platobnej neschopnosti a pod. Rozsah akcif financovanych z tohto
fondu poklesol na minimum.

® Finan¢nd podpora mimovlddnych ochrandrskych organizacii
poklesla v porovnani's minulym rokom na ca 1/3, ¢o napriklad
v pripade SZOPK malo za ndsledok o.i. aj koniec jestvovania
celoslovenskej Struktiry profesiondlnych pracovnikov.

® Pomoc zo zahrani¢nych zdrojov (PHARE a i.), podobne ako
kritérid a priority poZiadaviek o tiito pomoc a adekv4tnost
i efektivnost jej vyuZivania si mdlo transparetné. K vyuZivaniy,
pomoci zo zdrojov PHARE a dalSich sa neprizyvaji mimoviddne
organizécie, hoci sa ich spoluti¢ast na vyuZivani tychto zdrojov zo
strany darcu predpoklada (napr. vo sfére environmentdlnej
vychovy, zvySovania energetickej G¢innosti a pod.).

® Orient4cia na medzindrodné bankové institicie (Svetovid
banku, Eurépsku banku pre obnovu a rozvoj a i.) nesleduje
podporu pro-environmentalnych projektov, ale spravidla pod-

poru projektov z hladiska Zivotného prostredia problema-
tickych az negativnych.

® Nedostatok prostriedkov vyvoldva tlak na exploatéciu dal3ich
prirodnych zdrojov.

Oblast odvetvovi, sféra projektov a realizicii

® Nova moc podporuje cely rad projektov a realiz4cii, z hfadiska
Zivotného prostredia problematickych az negativnych, ako
napr. VD Gabtikovo, JE Mochovee, prestavbu a rozSirovanie
hlinikdrne v Ziari nad Hronom, vystavbu vodarenskych nadrzi
bez prislu$nej predpripravy, problematick€ spalovne odpadov,
aSpirdcie na usporiadanie ZOH v tatranskej oblasti a i.

® Likvid4cia havarovanej jadrovej elektrarne A1l v Jaslovskych
Bohuniciach, ako aj titlm prevddzkovanej, zastaranej V1 si v ne-
dohfadne. V pripade JE Mochovce sa pripravuje
problematicka privatizdcia. V stavbach typu JE Mochovce si
umftvené kapacity i kapitdl, ktory potom chyba vo sfére
perspektivnejsich investicif. Pri vystavbe jadrovych zariadenisa
nekalkuluje s prostriedkami na ich likvidéciu.

® Objavuji sa informécie o nelegdlnom skladovani ¢i likvidécii
nebezpenych odpadov zo zahranitia.

® Vystavba ¢istiarni odpadovych vod sa umftvuje.

® Jednostrannym zdraZenim verejnej hromadnej dopravy sa
podporilo jej znevyhodnenie voti ekologicky podstatne
nepriaznivejsej individudlnej automobilovej doprave.

® Za hodnotené obdobie nebolo vyhldsené ani jediné nové
velkoplo3né chrdnené uzemie.

Oblast vychovno-vzdeldvacia, publika¢na,
masmedidlna

® MZP SR prakticky ignoruje publikaind, vychovno-
vzdeldvaciu a metodicko-poradenski ¢innost, ¢o je zvlast do
o& bijlice v porovnani s MZP CR.

® Zakotvenie enironmentélnej, etickej a pod. vychovy v celej
nadej vychovno-vzdeldvacej sustave sa zlepSuje iba nepatrne.
Aj tam, kde sa do osnov dostala, chdpe sa spravidla formélne.
Nédrodnému centru environmentéalnej vychovy a inym polo-
dobrovolnym subjektom aj tdto minimdlna podpora zo strany
Statu chyba.

® Masmédid si pri odhalovani nekalych praktik v oblasti
Zivotného prostredia aZ na mal€ vynimky neuveritefne pasivne
a zaostdvaji i za zdujmom a kvalifikovanostou umelo
obmedzovaného ,ekoZurnalizmu“ spred Novembra 89.
Sposob jednostranného informovania o VD Gabtikovo pri-
pomina propagandu 50. rokov.

® Obmedzovanie vedy a vyskumu ohrozuje aj Zivotné
prostredie.

® Prostrednictvom agresivnej reklamy sa u nds podporil rozvoj
vyroby a predaja mnohych anti-ekologickych vyrobkov (napr.
cigariet, automobilov, nerecyklovaternych obalov). Propagécia
tabakovych vyrobkov na verejnych priestranstvach Bratislavy
sposobuje verejn€ pohorsenie.

Oblast ob¢ianskeho povedomia a ochranarskych
iniciativ

® Verejnost pred¢asne rezignovala na problémy Zivotného
prostredia a mozZnosti ich rieSenia. M4lo sa zaujima o stav vec{
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verejnych, rozhodovanie svojich volenych zdstupcov
i smerovanie finan¢nych prostriedkov, pochddzajicich z dani
obfanov. Moc i masmédid tento stav nizkej obcianskej
uvedomelosti a neinformovanosti priamo i nepriamo podporuju
(skresfovanim, filtrovanim, deformovanim, utajovanim
informécif, schematickym pristupom, pouZivanim demago-
gickych ,argumentov®, diferencovanym pristupom k centralnym
masmédidm, obmedzovanim alternativnych programov a in-
formécii.

® Absencia pravdivych informdcii o globalnych problémoch
atrendoch aich dosledkoch na sicasnost a budicnost SR. Ab-
sencia vzbudzovania aktivneho zdujmu verejnosti o tieto
problémy. Nedostato¢ny zdujem o budovanie participativne;j
spolo¢nosti, uplatiovanie prvkov priamej demokracie a pod.

® Od Novembra 89 sa nestihli vytvorit nové spétné vézby,
charakterizujiice ob¢iansku spolo¢nost a novd moc sa usiluje
budovanie obcianskej spolo¢nosti ¢o najviac brzdit (priprava
nového zakona o mimovlddnych organizaciach, ktord sa deje
bez ich ucasti).

® Rezervy zo strany mimovlddnych ochrandrskych organizdcif,
ktor€ tieZ neprejavuju to zaujatie za vec, ako napr. bratislavski
ochrandri v Case Bratislavy/nahlas, nevyuZivaju vietky
moznosti, spravaju sa neraz pasivne a nedostatocne efektivne.
Scasti aj vlastnou vinou sa vytrdcajui z povedomia verejnosti.

Oblast vzijomnych sivislosti

Visetky spominané prejavy a problémy by nepredstavovali
taku hrozbu, keby posobili izolovane. Ich vzdjomnym spolupo-
sobenim vSak vznikd synergicky efekt, ktory nds vtahuje stdle
hibsie do viru ekologickej, etickej, ale aj ekonomicke;j a socidl-
nej krizy. Environmentdlne problémy sa tak vyznamnou mie-
rou zulastijujd na rasticej krize nasej spolo¢nosti.

Nova moc proklamovala svoju orientéciu na socidlne a eko-
logicky orientované trhové hospodarstvo. Nakolko je stcas-
nost orientovand socidlne, to md moZnost posudit kazdy na
vlastnej koZi, nakolko je orientovana ekologicky, cheeli nazna-
¢it predchddzajuce riadky.

Zaverecna poznamka

Niet pochyb o tom, Ze uplynuly rok priniesol v oblasti o-
chrany a tvorby Zivotného prostredia i ur¢ité pozitiva. Nie vietky
subjekty sklamali v tomto smere tak, ako novd vldda a parla-
ment. Mohli by sme uviest cely rad miest a obci, mimovladnych
organizcii, vedcov, umelcov a Zurnalistov, ucitefov, pracovni-
kov §tatnej sprévy, ale aj podnikatelov, hospodarskych pracov-
nikov a dalSich, ktor{ urobili v okruhu svojej pOsobnosti pre Zi-
votné prostredie velmi vela. Opét sa viak potvrdilo, Ze v zdpase
s opac¢ne orientovanou spolo¢nostou, a najmé mocou, sebao-
betavejsi jednotlivei ¢i skupiny maji len mald $ancu ovplyvnit
celkovii podobu reality.

A celkom na zdver eSte na margo azda - pre niekoho - ne-
dostatoénej konkrétnosti adresdtov nasej kritiky a prili$ne;j
frekventovanosti zvratnych zdmen ,;sa“ . Kazdé tvrdenie moz-
no dokumentovat prikladmi.

Spolo¢nost pre trvalo udrzatelny Zivot v SR

Spoloc¢nost
pre trvalo udrzatelny
zivot v SR

Na ustanovujicom valnom zhromaZdeni slovenskej ¢asti Spolo¢-
nosti pre trvalo udrZatelny Zivot (STUZ v SR) 5. maja 1993 v Bratis-
lave sa zavf$il proces konStituovania tejto organizécie, nadvizujicej
na &innost &esko-slovenskej STUZ, zaloZenej na jeseli 1992 v Prahe.
Valné zhromaZdenie schvililo stanovy a zvolilo predsednictvo spoloc¢-
nosti. Predsedom sa stal RNDr. Mikuld§ Huba, CSc.

Spolo¢nost pre trvalo udrZatelny Zivot je dobrovolna mimovlddna
neziskova organizicia. ZdruZuje odbornikov zaoberajtcich sa najmi
environmentédlnou problematikou, ako aj umelcov a publicistov, kto-
rych aktivity sivisia s hfadanim a presadzovanim ciest umoZfiujtcich
dlhodobé preZitie ¢loveka 1 vietkych ostatnych foriem Zivota na Zemi.

Medzi jej zakladné ciele patri hibSie poznanie vztahov medzi ¢lo-
vekom a prirodou, [udskou spolo¢nosfou a jej Zivotnym prostredim.
Aktivita ¢lenov sa bude orientovat na hladanie ciest smerujicich
k trvalo udrZatelnému spdésobu Zivota, na hladanie harmonického
vztahu medzi ¢lovekom a prirodou s ciefom zachovat Zivot vo vet-
kych jeho najrozmanitejsich formach s vedomim zodpovednosti voci
sucasnej i budicim generdcidam ludstva. Hladanie a presadzovanie
Tudskych hod6t a spésobov Zivota, umoZiiujicich trvalo udrZatelny
rozvoj schopnosti ¢loveka by malo byt redlnou alternativou vo¢i kvan-
titativnemu rastu, zaloZenému na stupfiovani spotreby energie
a hmotnych statkov.

Daliim ciefom spolo¢nosti je tvorba a presadzovanie koncepcii
trvalo udrzatelného sp6sobu Zivota na miestnej, regionalnej, narodnej
i globdlnej trovni. Chce prispiet aj k lepSej informovanosti verejnosti
o stave Zivotného prostredia i cestdch rieSenia vzijomne poprepéja-
nych ekonomickych, socidlnych a environmentalnych problémov.

V roku 1993 pripravujii STUZ v SR a CR (v spoluprici s dal§imi
institiciami) odborné podujatia a projekty: Obnovenie vidieckej kra-
jiny - podmienka trvalo udrZatelného rozvoja, Perspektivy trvalo udr-
Zatelného spdsobu Zivota v Eurépe, Pohrani¢né regiény a Trvalo udr-
Zatelné hospoddrenie vo vidieckej krajine.

V zdujme decentraliz4cie ¢innosti a bezprostrednejSieho pocho-
penia problémov iniciuje STUZ v SR vznik regionalnych organizacii
a pomdha vzniku agentir pre trvalo udrZatelny rozvoj.

Vladimir Ira

,,Cim podrobnéji poznidviame krajiny, ekologické systémy,
tim jsme vnimavéjsi a uvédomujeme si zcela automaticky i
nejnepatrnéjsi znamky poruseni. Chtél bych skoro Fict, Ze se
chovime jako zkuseny dirigent, kterému neunikne ani jediny
falesny tén v orchestru. Tento zpiisob vniméni lze aplikovat
také ve védé, je pro védu dokonce nezbytny.*

Konrad Lorenz




