VLASTIMIL PILOUS

Prirodni katastrofy v Krkonosich

Z hlediska prirodnich katastrof a Zivelnich udélosti predstavuji Ceské zemé jakousi ,,04zu klidu* ve stiedu
Evropy. Zdejsi reliéfové i geologické podminky, stejné jako klimaticky vyrovnané poméry, neskytaji mnoho
prileZitosti ke vzniku prirodnich katastrof nadregiondlnich rozméri; v podstaté jedinym vyznamnéjsim
pripadem jsou povodné a i ty jsou v katastrofalnéjsi podobé relativné vyjime¢nym jevem.

NejvyS3f ¢eské pohoff - Krkonose - jsou z hlediska pifrodnich
katastrof uréitou vyjimkou, podmfn&€nou geomorfologickymi
pomery. Konkrétné jde o tfi faktory:

— velké sklony svahil (béZné pievySujfcf 30-35°) limitujfci n€které
svahové pohyby,

- velk4 relativnf vySkovd Clenitost, virazné nejvyssf u viech Ces-
kgch pohoff,

— absolutnf nadmofsk4 vy¥ka hibetd, které jako jediné v Cechdch
vystupujf viznamnéji nad hornf hranici lesa.

Tyto tfi Zinitelé v kombinaci s vysokymi srazkami (vesmés nad
1000 mm ro¢né) a antropickymi vlivy (velkoplo3né a &asto navic
i ndrazové odlesfiovan() podmiriujf na stfedoevropské poméry
relativné Castéj8f a viznamné&jsf koncentraci pffrodnich katastro-
fickych jevil, i kdyZ i zde vesmés lokdlnfch rozméri. Do letniho ob-
dobf spadajf povodné a v t&€sné ndvaznosti na né svahové pohyby
murového charakteru. Na I€to, ale Casté&ji spSe na zimu, se vdZou
vétrné kalamity a na zimu a pfedjalf snéhové laviny. Zatfmco
s nésledky povodnf a vétrmych smritf se lze setkat kdekoliv na uze-
mf celého pohoif, mury a zvi43t€ snéhoveé laviny se vyrazné véZou
na centrélnf, nejvyS{ partie pohoff.

Povodiiové katastrofy byvajf v krkono3skych pomérech
vyhradné v letnich mésfcich, zviasté v Eervenci a srpnu. V Zadném
pffpadé povodné nevyvoldvd tdnf snéhové pokryvky, jako
u nékterych pohofi s kontinentdlnim podnebim. Vzhledem
k vy3kové stupriovitosti, lesnfmu krytu a pozvoln€mu néstupu jara
je tento piipad v Krkonosich vylougen. V piipadé letnich povodnf
postihnou vicedennf intenzivnf dedt€ zpravidla celé pohoff (i kdyZ
i v tomto pifpadé miiZe byt intenzita dosti rozdflnd v jednotlivych
povodich), anebo jde o lokdlnf boufkové pritrie mraden, kdy
v povodf tfeba jen jediného potoka dojde i k viznamnéj8im $ko-
dém (jako napt. v povodf Cisté v Cerném dole 20.5.1977), zatfmco
v sousednfch nepr3f téméf viibec.

Historické tdaje o povodnich na tzem{ Krkono$ jsou
roztroudené v regiondlnf literatufe a tisku (nejipinéji Schneider,
1897). Registrujf fadu povodnfjak lokélnfch, tak na dzem( celého
pohoff, pfi nichZ doSlo ke Skoddm na lesnich porostech, komuni-
kacich, zahraddch, stavbéch i lidskych Zivotech. Nejvyznamné;js{
misto mezi nimi zaujimajf dvé priitre mra¢en as nimi spojené ka-
tastrofdlnf povodné z konce minulého stoleti, které nemély pfed
tim, ani potom obdoby.

Prvn(z nich byla 17. &ervence 1882, pfi nZ na SnéZce naprielo
226,6 mm sraZek, z toho vétdina (178 mm) spadla mezi 15-19
hodinou. Vedle znaénych majetkovyich Skod pfisli na eské strané
pohoftfoZivot 3 lidé. Nejkatastrofdln€jsi v krkonoSské historii viak

byla povoderi 29.-30. tervence 1897, kterd sice zasdhla velkou &st
stfednf Evropy, ale Krkonose patfily k viibec nejhiife postiZzenym
oblastem (Anonymus, 1897), zvi4it& pak povodf Upy. Ve dnech
28.-29.7. vytrvaly dés( zaléval toto tizemf 36 hodin. Za tu dobu
naprielo na Sn&Zce 255 mm srdZek (28.7. 16 mm, 29.7. 239 mm)
a v Obffm dole dokonce 342 mm (76 a 266 mm). Hodnoty
priitokdi vesmés prekrogily stoleté vody, u Upy dokonce velmi
podstatné: v Hornf MarSové dos4hl priitok 326 m3.s-1, zatimco
hodnota stoleté vody je zde 241 m3.s-1. V ostatnfch &dstech
Krkono8 nebyly sraZky tak vysoké (napf. v Sedmidolf
u Spindlerova Miyna naprelo v téchto dnech 46 mm a 93 mm),
ale i zde stacily na rozsahl€ povodiiové Skody. Vodnf pfival
pfemodeloval ddolnf nivu Upy prakticky v celé délce toku
v Krkonosfch. Zni¢il veskerd pole, louky a zahrady v Peci, Velké
Upé, Marsové, Svobodé n. U., Mladych Bukdch a Hornfm Starém
Mésté u Trutnova, rozbofil & odnesl desftky domi, zpisobil
rozsdhld podkozen( i na bytelnych tovarnich budovéch, odnesl
téméf viechny mosty a ddolnf komunikace a desitky lidf tu pfiSlo
o Zivot. Pouze v samotném Mar3ové bylo zni¢eno 29 domil
azahynulo 21 osob, z nichZ nékteré nalezli aZ v Trutnové. Daldich
30 budov bylo silné& poskozeno. Ve Velké Upévodaznitila 7domil
a 15 dalSich podemlela, ze skldrny v Temném Dole zbyl pouze
komin. V povodi Labe nebyly ndsledky tak hrozné, ale i tady byl
naptiklad siln& poskozen hotel , Deutscher Kaiser“ ve Spindlerové
Miyné, kde zahynuli dva lidé a ve Vrchlabf bylo zni¢eno 21 domi.
Celkem se uvAdf, Ze za této povodné zahynulo na esk€ strané
Krkono$ 120 lidf, hmotné 3kody na této strané pohof{ dosahly 14
mil. korun a na pruské 10 mil. marek.

Vzhledem na nésledky téchto Zivelnich pohrom i kritiku tifadi
ze strany vefejnosti, pfikrodilo se k preventivnfm opatfenim. Bylo
totiZ zfejmé, Ze takové nésledky nezpiisobily jenom samotné pif-
rodnf faktory, ale byly umocnény i $patnym hospodafenim v hor-
skych podminkdch. Vyrazn€ negativnf roli tu sehrdlo silné
odlesnénf, zvi4st& vrcholovych partif Krkono$ (dobfe patrné i na
historickych fotografiich), ale i nadmérnd pastva a naprosto nedo-
state¢nd péte o vodnf toky. Na zdkladé€ téchto poznatki byly na
pfelomu a po&dtkem naseho stoletf vypracovany projekty regulact
a hrazendfskych dprav vybranych vodnich tokd na dzemf celého
Rakouska-Uherska véetné Krkonos a pffmo zdkonem stanovena
dal¥f opatfenf. Vedle podstatného omezenf pastvy se pfistoupilo
k rozsdhlému zalestiovdnf Krkono$, a to nejen v lesnim pdsmu, ale
kosodfevinou i nad hornf hranicf lesa. Nejvyznamnéjsf viak byla
rozs4hld regulace toki, hrazendfské dpravy horskych bystfin a bu-
dovén( retentnich nadrif — nejvét3f a nejvyznamnéjsi z nich je

ptehrada na Labi pod Spindlerovym Miynem.
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Tyto uddlosti pfedstavujf urcité varovénf i pro soucasnost.
Nésledkem imisnf zAtéZe dochézf totiZ v Krkonosich k rozsdhlym
holosecim lesi. JelikoZ to bude pokracovat jeSté i v nejbliZsich
1étech, v kombinaci s podobnou mimotddnou meteorologickou
situacf by opét mohly byt nésledky t€Zko odhadnutelné.

Mezi Zivelnf katastrofy patff i vétrné smrsté a vichrice.
Obecné nejsou v nalich klimatickych podminkéch pifli§ vy-
znamnym a &astym &initelem, ale v kombinaci s horskym
klimatem nabyvajfna vyznamu. Proto patii Krkonoe jako nejvySSi
Ceské pohoff v tomto sméru k nejexponovanéjsim tzemim.
Vichfice zde dosahujf rychlostf 120-150 km za hod. i vice. Na rozdil
od ostatnich pffrodnich katastrof se viak jejich ndsledky omezujf
prakticky jen na Skody na lesnfch porostech, kde zplisobujf polomy
riizného rozsahu. Vedle samotného vétru se pfi nich asto
uplatiiujf i dal3f ginitelé horského klimatu (snéhova pokryvka,
ndmraza), ale i lidsky faktor v podobé 3patného lesniho
hospodafenf (napf. obnaZovanf porostnich stén), pouZivani
geneticky nevhodné sadby apod. Vétrné polomy riizného rozsahu
byvaj(v Krkonosfch dosti ¢asté, jak potvrzujf i stars{ zpravy, zvidsté
z minulého stoletf. V povédle¢ném obdobf k nejvéts( kalamité
tohoto druhu doslo 4.-5.11.1966, pfi nfZ b:gly na Ceské strané
znifen€ porosty na plose 420 ha s 250 000 m™ dieva. Nejvic byly
poskozeny lesy v povodi Mumlavy a zvid§té v Sedmidolf. Zhruba
stejny byl rozsah $kod i na polské strané pohotf (Satny, 1967).

Ze svahovych pohybi katastrofickych méfitek se v Krkonosich
vyskytuji pouze mury, ale zato na stfedoevropské poméry dosti
vyznamné. Za poslednich asisto let bylozde zaregistrovdno na 180
mur (pfesny pocet je problematicky, protoZe nékteré mury sjely
opakované ve stejné draze) o celkové plo3e pfes 65 ha, které
pfemfstily zhruba 250 000 m?® svahovin - i to jsou viak jen
orientatnf ddaje, protoZe zjistit pfesny rozsah mur z konce
minulého stoletf (daleko nejpocetnéjsich) je jiZ prakticky nemoZné

Pilous, 1973, 1975, 1977). Prosrovndnfje tfeba uvést, Ze na izemf{
R se vyskytujf mury (mimo Krkonose) pouze v Hrubém
Jeseniku, kde je registrovano sice pouze 86 murovych drah, ale
jejich dhrnnd plocha je okolo 70 ha. Primérnd plocha jednotlivych
drah je tu tedy v&t3f neZ v Krkonosich.

Krkonosské mury patif vesmés k tzv. strukturnfm murém,
které majf relativné maly obsah vody v bahnitokamenité mase
(vyrazn€ pod 50 %). V jejich hmot€ nenf voda volnd, ale vazan4,
a proto se jednd jednozna¢né o gravitatnf svahovy pohyb. Tim
majf mnoho spolegnych geomorfologickych znakt s proudovymi
sesuvy: ostf'e ohrani¢enou odlutnou z6nu, s vyraznym odtrhovym
stupném, okrajové valy v tranzitnf z6n€ a taktéZ ostie ohraniené
valovité i jazykovité akumulace v koncové z6né, které chybi pouze
v ptipadg, kdy mura vyust{ do vodniho toku, kde je pochopitelné
jejf masa rozplavena. Druhy typ, tzv. turbulentnf mury, s podilem
vody okolo 50 %, se v Krkonosich nevyskytuje. Jejich pohyb se
vyznatuje hydrodynamickymi fyzikdlnfmi viastnostmi blizkymi
bystfinnému transportu a nenf tedy pravym gravitaénim
pohybem. K tomuto typu patff vétlina velkych katastrofickych
mur ve svétovych velehordch.

Bezprostfednf pficinou vzniku obojtho typu mur jsou inten-
zivni piivalové sraZky, které zplisobi enormnf nasyceni svahovych
zvétralin vodou, a tfm narusen( tfecich vnitfnich vazeb, které je
udrZuji v klidovém stavu. Na zdkladé poznatkd z Krkono$
a Hrubého Jeseniku ke vzniku mur je zapotfebf desté o intenzité

Hotel ,,Deutscher Kaiser* ve Spindlerové Miyné, podkozeny pii povodni
r. 1897

Archivni zibér z Rudolfova nizomé ukazuje miru vertikdlnfho pfemode-
lovénf ddolnich niv pifi povodni r. 1897

alespori 20 mm.hod™!, trvajico prinejmensfm 1-2 hodiny, co? je
pfipad v nasich klimatickych podminkéch dosti vzdcny i v hordch.
Lok4dlné viak mohou byt tyto hodnoty vysoko pfekrofeny, coZ platf
i v nejuzsim slova smyslu, nebot jiZ protilehlé svahy téhoZ ddolf se
mohou li§it mnoZstvim srdZek zcela limitujfcfm zpisobem. Ve
shodé s jiZ vzpominanymi (daji vznikla vétsina krkonodskych mur
pfi obou popsanych mimofddnych pritrZich mrafen koncem
minulého stoletf (1882 a zviaSt& 1897). Pi druhé z nich sjely i je-
diné dv& mury, které majf na svédomf lidské Zivoty. Jednalo se
o bezprostfedné sousedici mury, které sjely s RiiZzové hory do Ob-
fiho dolu v noci 29. ¢ervence 1897 a kaZdd smetla na dné udolf po
jedné horské chalupé. VEL{, jiznf, dlouhd 750 m s plochou 1,8 ha,
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Akumulace jedné z nejmladSich krkonodskych lavin (bfezen 1992). Od-
trhla se na svazich Luéni hory, projela Pramennym dolem a zastavila se aZ
pfi tsti do Dlouhého dolu.

zcela znicila prvani domek, v némz zahynulo viech pet pfitomnych
osob. Druhd, dlouhd 690 m s plochou 1 ha, méla vice zvodnélou
masu, nebot vyustila do zdfezu svahového potiicku a smetla dru-
hou chalupu, stojici na jeho dejekénim kuZelu. Diky tekutéjsimu
materidlu zahynuly v tomto domku pouze dvé osoby, zbyli tfi oby-
vatelé pfeZili, ale rdno je museli sousedé z bahna vyprostit,

Méné podetné mury vznikaly v riznych krkonosskych ddolich
i béhem tohoto stoleti, &asto v diisledku lokdlnich priitrZi mracen.
Nejmladsisjely 18.6. 1974 (celkem 6 na Certové htebenu v Obfim
dole) a nékolik daldich, s jedinou vyjimkou drobnych, i r. 1977
a 1978.

Geologické podlozi v Krkonosich neovliviiuje vznik a Cetnost
mur. Nalézaji se jak na Zulovém, tak svorovém, fylitovém
1 rulovém podloZi. Ani sklon a smér bfidli¢natosti nebo puklin
podloZi nehraji patrné vyznamnéjsi roli; naprostéd vétSina mur se
navic odirhdva v povrchové vrstvé zvétralin a nikoliv na skalnim

podloZi.

Dréhy dvou nejvétsich krkonoskych mur na svahu Snézky. Cislovani od-
povidd mapce.

Z. geomorfologickych faktortl je pro vznik mur vyznamny sklon
svahu. Nejcasté&ji se odtrhdvaji na svazich se sklonem 30-37°, nikdy
viak mendim neZ 20°. Velmi vyrazné se vak geomorfologické
poméry projevuji na charakteru drahy (napf. spojovani nebo
Stépeni drdh) a akumulaci. N&které men3i mury se zastavily jiz ve
svahu, jiné pfimo na Gpati svahu nebo dejekenich kuZelech
anékteré velké vledoveovych karech a trozich vyjely rizné daleko
do Sirok¢ho dna.

Cose tyce vegetace, nemd piimy vliv na vznik strukturnich mur
(na rozdil od turbulentnich). Ani vzrostly les — alespori v pfipadé
smrkovych monokultur, které pfipadaji v Krkonosich jako jediné
v tivahu — v Zddném pfipadé nezabrén{ odtrZeni mur, nebof pies
polovina z nich vznikla v lesnim porostu. Naopak, n€ktefi autofi
povaZzuji lesni porost a plisobeni kmeni jako pédky pfi poryvech
vétru za moZny inicidlni faktor odtrhu mur.

Antropogenni Cinitel na vzniku mur neniv Krkonosich - nepo-
¢itdme-li zmény ve skladbé lesa — nijak prokdzany.
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Mapka Obiiho dolu, nejvyznamnéjsi murové lokality v Krkonodich. Mury
& 9 a 11 jsou nejvéii v celém pohoff, lidské obéti si vyZddaly mury & 23

a 24. Legenda: 1 - murové dréhy, 2 - dejekéni kuZely, 3 - pravdépodobné

dréhy mur, 4 - okraj lesa, 5 - boudy a star4 diilni dila, 6 - komunikace.

Rozmisténi murovych lokalit v Krkono3ich je velmi
nerovnomeérné. Nejvice je jich v Dlouhém dole a jeho pobotkdch
(65), ndsleduji Obfi dil (51), Jeleni diil s pobockami (20), Dil
Bilého Labe (12) a ddoli Malé Upy (9), pak nékolik lokalit
s men3im poctem a také né€kolik mur zcela izolovanych. Co do
plochy je vSak vyrazné na prvnim misté¢ Obf{ diil (33 ha, tedy
polovina z celého pohotf), ndsleduje Dlouhy dil (16 ha). Nejvet-
§ich rozmért dosdhly dvé mury na svahu SnéZky v Upské jame,
které majf shodné plochu okolo 5 ha, délku 900 m a nejvet3i Sifku
100 m. Na polskeé stran€ pohoif se vyskytuje mur méné, nejvice je
jich v doliné Lomniczky pod SnéZkou a v karu Malého Stawu.

V3echny krkonofské mury s vyjimkou jediné v Malé Kotelnijdmé
se nachdzeji ve vychodnich Krkonosich. Tento mimorfédny nepomér
se zatim nepodafilo nijak vysvétlit - pouhd vét3i nadmofska vyska
vychodnich Krkono$ nemiiZze podminit takovy rozdil.

S vyjimkou dvou zminénych pfipadi zplisobily mury
v Krkonosich $kody pouze na lesnich porostech, loukdch

a komunikacich. Vzhledem k pomé&rné vysoké soudrZnosti zdej-
Sich zvétralin jsou ndsledné erozni procesy na murovych drahéch
v Krkonosich spie vyjimkou a jen dofasné.

Mury jsou vedle vodni eroze nejvyznamnéjsim recentnim
modela¢nim ginitelem v KrkonosSich. Na rozdil od nich se tu viak
ostatni druhy svahovych pohyb( vyskytuji spiSe vzdcné. Jen
pfileZitostné dochdzi k proudovym sesuvim (Paseky n. Jizerou,
Dolni Dviir) a skalnim zficenim (SnéZné jamy, Obii dil), ale
vesmés zanedbatelnych rozméri a bez véisich nasledk.

Poslednim katastrofickym jevem v Krkonosich jsou snéhové
laviny. Nejvetsi's nejhorsimi ndsledky se soustfed uji do vrcholové
Easti pohoffi, vystupujici nad alpinskou hranici lesa. PfileZitostné
mohou vzniknout také v nizsich polohdch, kde jsou viak malych
rozmérd, ale i zde zndme historické uddlosti se ztrdtami na
#ivotech. Krkonosské kroniky obsahuji celou fadu udaji, kdy si
laviny vyZidaly lidské obéti; nejstarsisahaji aZ do 17. stoleti. Vedle
8kod na lesnich porostech, domdcich zvitatech i pofetnych
lidskych Zivotech (celkem se uvadi 67 lidi) jsou zaznamendny
i pfipady rozbitineboi smeteni celych obydliis lidmi (Vrba, 1969).
Poslednf takové nestésti se stalo r. 1866 v Obfim dole, kdy lavina
smetla 2 budovy a viekla je asi 500 krokd, pfiéemzZ v jedné z nich
zahynulo 8 lidi. Pak jiZ vénovali mistni obyvatel€ vetsi péci vyberu
stavenid( a podobnd udélost se jiZ neopakovala. Mimofadné pro-
slulosti dosdhl v regionu pfipad, kdy pod lavinami zahynuly
v rozpé&ti 102 let postupné 4 generace muZi rodiny Kohld. Za
zminku stoji i pfipady prolomeni ledu lavinou na zamrzlém
Malém Stawu. Pritom se vymrStily ryby az na protéjsi bich
a dokonce ledové kry se pievalily pres hréz, kde ohrozily nize leZict
miyn.
V povéle¢né historii pocet lidskych obéti poklesl, na cemz se
podili i pravidelné sledovéni lavinové situace a vyhlasovani
lavinového nebezpedi. Piesto pravé do tohoto obdobi spada
nejvétsi tragedie tohoto druhu v Krkonosich viibec. 20. bfezna
1968 zasypala lavina na polské stran¢ pohofi v Bialem Jaru
skupinu 25 turistdi, z nichZ 19 zahynulo.

Za zminku stoji jesté tfi zdej3i laviny rekordnich rozméra.
Prvni dvé& se utrhly 8. bfezna 1956, kdy nastala mimofddna
srazkovd situace s lavinovymi ndsledky v celé Evropé. V Labském
dole sjela lavina s Krkono8, smetla les na plode 9 ha a znicila tisice
m? dfeva (jen zpracovaného bylo 5000 m3). Strhia i zvétraliny
a svahoviny na zna¢nych plochéch a vyjela aZ do protisvahu.
Druh4, dvojita lavina, sjela se Studniéni hory do Obiiho dolu, az
pod Dolni Upsky vodopdd. Pfekonala vykovy rozdil témét 500
m a byla dlouhd 1200 m, coZ je v krkono3skych reliéfovych
pomérech nejdelsi moZna lavinova draha. Objem jeji sn¢hové
masy byl 480 000 m3, vdha 120 000 t. V dnoru 1962 sjela dalsi
mimofddné velka lavina se Studni¢nf hory ke kapli¢ce v Obiim
dole. Smetla 7,6 ha lesa a také vyjela aZ do protisvahu.

Laviny v Krkonogich vznikaji hlavné koncem listopadu (prvni
snéhova pokryvka bez soudrZnosti, sjiZzdé€jici po trave), déle
v lednu a prvnf poloviné tinora, po velkych snéhovych vénicich
(nové navaty snih sjiZdi po starém firnu) v bifeznu jsou to firnové
laviny ndsledkem fénového tani. Asi 80 % lavin je viak z pracho-
vého sn€hu.

Nejvice stélych lavinovych drah se nalézd v Labském dole,
Kotelnich jamdch, Dole Bilého Labe, Diouhém dole s pobockami,
Modrém a Obfim dole. Sledovéni lavinového katastru, probihajici
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jiz pfes 20 let (Vrba, Spusta, 1991), ukazuje pfimou souvislost
stavu lesa s vyskytem a poetnostf lavin. V minulém stolet{ viivem
jiz zmfnéného odlesnénf krkonosskych hibetl bylo lavinovych
drah podstatné vice (odpovidd tomu i podet katastrofickych
udalostf), v naSem stoletf vlivem zalesiiovan( lavinovych drah
naopak ubyvalo. V souasné dob¢ viak miiZeme opét pozorovat
pfibyvanf a obnovovénf ddvno zaniklych lavinovych drah (napf.
v Dlouhém a Modrém dole) vlivem odumfrani a mycenf les(
v disledku imisnich 3kod. Tento trend vyvolal na nékterych
lokalitdch jiZ i potfebu lesotechnickych opatfent.

Laviny vnima 3ir3( vefejnost pfevdZné jako Skodlivy aZ
katastroficky faktor. Je viak tfeba vidét, Ze z hlediska vyvoje
krkonosské pfirody v holocénu sehrdvajf ekologicky vyslovené
pozitivnf roli zdsadntho v§znamu. Pravidelnym odlesfiovanim
svahil, zvla3té v karech, umoZnily vznik a vyvoj zdejsich mimo-
fddné bohatych svétlomilnych rostlinnych spoletenstev (zejména
tzv. vysokostébelnych niv), které by bez lavin byly odsouzeny
k zdniku. Nedocenéni je i ¢innost lavin jako recentniho geomor-
fologického procesu. Strhdvanim stromi a ket i s kofenovymi
baly a na zvla8té strmych svazich i pffmym smetdnfm balvani,
zvétralinovych a pidnich vrstev a jejich pfemistovanim do tdoli,
podileji se na mistech pravidelného vyskytu i na modelaci reliéfu.

Z popsanych ptfrodnych katastrof v Krkonosich je zfejmé, Ze
lidé se dosti vjznamné podilejf na jejich pottu a intenzité. Tato

skute¢nost se zvia3té€ v minulém stoletf, kdy devastace krkonosské
pfirody dosdhla maxima, kruté vymstila. Lidé se ze svych chyb
poucili a bezprostfednf charakter hospodafenf v regionu doznal
mnohych zmén k lepsimu. Velkoplo§né odumifrénf lesti v diisled-
ku imisnfho zatfZenf Krkono$ v poslednfch dvou desetiletfch je
vak velmi zdvaZnym varovanim, Ze by se tyto situace mohly opa-
kovat.
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Historick§ snfmek dvou katastrofickfch mur v Obifim dole z r. 1897. Z men3f mury, které zni&ila druhy domek je viditeln4 jen nejspodn&j3f &st na
dejekénim kuZelu.




